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Anexa 1 

Informații referitoare la Planul de restaurare care urmează să fie prezentat de autoritățile române 
până la 30 iunie 2022 (INFR(2020)2033) 

În urma întâlnirii desfășurate în 9 iunie 2022 între Comisia Europeană (DG ENV&JRC) și 
reprezentanții României, autoritățile române comunică următoarele informații: 

1) Explicații privind „deteriorarea” unui habitat forestier protejat într-un sit Natura 2000, ținând
cont de obiectivele de conservare specifice ale acestuia.

Starea de conservare a unui habitat natural va fi considerată „favorabilă” atunci când: 

o aria sa naturală și zonele pe care le acoperă sunt stabile sau în creștere și structura și funcțiile
specifice care sunt necesare pentru întreținerea sa pe termen lung există și este probabil să
continue să existe în viitorul previzibil și starea de conservare a speciilor sale tipice este
favorabilă;

Starea de conservare a speciilor va fi considerată „favorabilă” atunci când: 

o datele  referitoare la dinamica populației privind o specie în cauză indică faptul că aceasta se
menține pe termen lung ca o componentă viabilă a habitatelor sale naturale și aria de distribuție
naturală a unei specii nu este nici redusă, nici în viitor nu este prevăzut să fie redusă;

o există și probabil va continua să existe un habitat suficient de mare pentru a-și menține
populațiile pe termen lung;

În România, statul impune menținerea și refacerea tipului natural-fundamental de pădure (ex. compoziția 
de specii forestiere ale unui arboret) pe întregul fond forestier (prin norme tehnice impuse de stat). De 
asemenea, de cele mai multe ori, regenerarea este asigurată în mod natural și mai puțin artificial, prin 
plantare. Chiar și în cazul plantațiilor, speciile se plantează numai în conformitate cu compoziția 
naturală adaptată la condițiile sitului. Așadar, nu doar în siturile Natura 2000, ci și în afara acestora, 
habitatele forestiere naturale (tipuri natural-fundamentale de pădure) este stabilă sau în creștere 
(conform Inventarului Forestier Național), structura și funcțiile specifice se mențin pe termen lung și 
este probabil să continue să existe în viitor, speciile specifice sunt menținute și promovate. Prin urmare, 
ele vor rămâne o componentă viabilă a habitatului pe termen lung, iar  arealul lor natural nu este nici 
redus, nici nu există probabilitatea să fie redus în viitor și va exista un habitat suficient de mare pentru a-
și menține populațiile pe termen lung. 

 Din păcate, simpla schimbare de la pădure bătrână la pădure tânără a fost interpretată greșit ca 
degradare (probabil din cauza unei interpretări greșite a termenului „Forest Cover Loss - pierderea 
acoperirii forestiere” din produsul Forest Global Watch). În ciuda avertismentului prezentat pe pagina 
web menționată: „Pierderea acoperirii forestiere poate apărea din mai multe motive, inclusiv defrișări, 
incendii și tăierile silviculturale realizate în cursul operațiunilor forestiere durabile. În pădurile 
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gestionate durabil, „loss - pierderea” va apărea în cele din urmă ca „gain - câștig”, pe măsură ce 
arboretul tânăr devine suficient de mare pentru a obține închiderea coronamentului (starea de masiv)” - 
https://www.globalforestwatch.org/map/?menu=eyJkYXRhc2V0Q2F0ZWdvcnkiOiJmb3Jlc3RDaGFuZ
2UiLCJtZW51U2VjdGlvdI02VjdGlvdI (și de asemenea, se pot lua în considerare alte caracteristici 
precum regenerarea pădurilor după recoltare), schimbarea a fost percepută ca având un impact negativ 
asupra habitatelor în sine. 

Pe baza prevederilor Directivei Habitate și conform manualelor UE disponibile, în ceea ce privește 
habitatele forestiere, stadiul de dezvoltare nu este o cerință, deși destul de des este interpretat greșit ca o 
condiție prealabilă pentru starea favorabilă de conservare. Prin urmare, indiferent de stadiul de 
dezvoltare (adică vârsta pădurii și structura arboretului), starea de conservare ar trebui evaluată pe baza 
indicatorilor Directivei, respectiv  compoziția și viabilitatea. 

Compoziția speciei: 

Cât timp compoziția speciilor de arbori se potrivește cu compoziția din manualul european al 
habitatelor, starea este favorabilă. Participarea speciilor alogene ar trebui limitată la maximum 20% 
(procente mai mari înseamnă că habitatul nu se mai află într-o stare de conservare favorabilă). 

Acoperire cu coronament (ca semn de vigoare/viabilitate): 

Acoperirea coronamentului ar putea fi folosită ca indicator al vigorii sau al vitalității unui habitat 
forestier. Cu toate acestea, acest lucru este specific și, prin urmare, orice diferență față de normal ar 
trebui abordată cu atenție pentru a decide dacă sunt semne de degradare sau nu. Acolo unde condițiile 
sitului permit acoperirea completă cu coronament (80-90% arată o stare bună pentru habitat), scăderea 
neobișnuită a acoperirii coronamentului (sub 70%) ar trebui considerată degradare a habitatului. Excepții 
de la această regulă: 

- în timpul tăierilor de regenerare în care coronamentul este deschis mai mult de 30%, pentru ca 
regenerarea nu numai să se stabilească, ci și să poată crește viguros. Prin urmare, acoperirea cu 
coronament nu trebuie evaluată în următorii 1-2 ani de la o tăiere de regenerare (în special prima). În 
astfel de arborete (în timpul fazei de regenerare, după stabilirea regenerării pe sol) acoperirea 
coronamentului reprezintă atât acoperirea arboretului bătrân, cât și a regenerării instalate în substatură. 

- păduri rare (cum ar fi păduri de mlaștină, păduri pe stâncării sau păduri uscate de stejar) unde 
acoperirea coronamentului este mult mai scăzută din cauza condițiilor amplasamentului. 

 

2) În baza punctului 1), autoritățile române ar trebui să explice, făcând referire la exemple de 
locații specifice dintre cele vizate de anexele la Avizul motivat, dacă consideră sau nu că habitatele 
forestiere protejate din acele locații s-au deteriorat și: 

a) în cazul în care sunt de acord cu evaluarea Comisiei conform căreia s-a produs o deteriorare în 
acele locații, autoritățile române trebuie să prezinte măsurile necesare pe care intenționează să le 
ia pentru refacerea habitatelor forestiere în fiecare dintre acele locații specifice. Dacă autoritățile 
române consideră că restaurarea este deja în desfășurare în acele locații (și din acest motiv nu 
intenționează să pună în aplicare măsuri de restaurare), ar trebui să ofere dovezi în acest sens. 
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b) în cazul în care nu sunt de acord cu evaluarea Comisiei conform căreia a avut loc o deteriorare 
în acele locații, autoritățile române ar trebui să explice în mod clar cum au ajuns la această 
concluzie. 

În documentul CE se precizează că:,,deteriorarea habitatelor are loc într-un sit atunci când aria 
acoperită de tipul de habitat sau habitatul speciilor din situl respectiv este redusă sau structura și 
funcțiile specifice necesare menținerii pe termen lung a respectivului habitat sau starea speciilor care 
sunt asociate acelui habitat sunt reduse în comparație cu condiția lor inițială sau restabilită”. 
Perturbarea unei specii se produce într-un sit ca urmare a unor evenimente, activități si procese care 
contribuie, în situl respectiv la un declin pe termen lung al populației specie, la o reducere sau la un risc 
de reducere a ariei sale de răspândire și o reducere a habitatului său disponibil.  

În continuare, documentul precizează că:,Pe baza informațiilor disponibile, Comisia a identificat 
fenomene de deteriorare și perturbare a speciilor ca urmare a exploatării forestiere în România în mai 
multe situri Natura 2000. Există numeroase indicii potrivit cărora exploatarea forestieră la scară largă 
a antrenat scăderea numărului de habitate protejate de Directiva 92/43 și scăderea numărului de 
habitate ale speciilor protejate de Directiva privind habitatele și de Directiva privind păsările, aflate în 
siturile natura 2000, încălcând art. 6 aliniatul (2) din Directiva 92/43”. Se explică, de asemenea, că: 
,,Declinul important al habitatelor forestiere aferente suprafețelor împădurite constituie o deteriorare. 
Pentru speciile care depind de pădure, declinul suprafețelor împădurite constituie o deteriorare a 
habitatatului sau chiar o pierdere a habitatului”. 

De asemenea, în document se precizează metoda utilizată în demonstrarea celor afirmate, respectiv 
“Comisia a utilizat setul de date al inițiativei Global Forest Cover (GFC 2018) pentru a estima declinul 
suprafețelor împădurite în patru situri Natura 2000. Setul de date rezultă din analiza unor imagini 
Landsat la rezoluție spațială de 30 de metri pentru a caracteriza mărimea și schimbarea suprafețelor 
împădurite din 2000-2018. Datele au fost suprapuse cu hărțile tipurilor de habitate, care au fost 
compilate pe baza inventarierii habitatelor, efectuată de autoritățile române în perioada 2013-2015”. 
Declinul despre care se vorbește în document se referă la perioada 2007-2018, pentru păduri de fag din 
anexa I, păduri de conifere din anexa I și alte păduri din anexa I. De asemenea, celelalte tipuri sunt 
considerate habitate pentru speciile din anexa II.   

Pentru toate tipurile de habitate luate în considerare nu s-a demonstrat deteriorarea/declinul acestora 
datorat exploatărilor forestiere și nici scăderea numărului lor, iar afirmațiile privind 
deteriorarea/declinul/scăderea numărului de habitate nu sunt fundamentate, din următoarele 
considerente: 

1. Doar pe baza analizei imaginilor satelitare Global Forest Cover - GFC 2018, imagini Landsat cu 
rezoluția spațială de 30 m, nu se pot identifica deteriorări/declin sau scăderea numărului de habitate și nu 
se pot trage astfel de concluzii, deoarece este absolut necesară analiza în teren, pentru fiecare din aceste 
situații. Astfel, imaginile ar fi trebuit corelate cu date privind structura și funcțiile acelor porțiuni de 
habitat, lucru care nu a fost realizat. În fapt, exemplele prezentate în document sunt parcele de pădure 
unde s-au aplicat diverse tratamente silvice – tăieri rase sau definitive, ori au fost afectate de fenomene 
de doborâturi de vânt și atacuri infestări cu diverse insecte ce rod între scoarță și lemn – fam. Ipidae, 
fiind absolut necesară extragerea masei lemnoase respective. Amintim aici una din cele mai secetoase 
perioade de când se fac măsurători climatice în România, anii 2012-2013, când în urma secetelor 
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accentuate, numeroase păduri de conifere (mai ales de molid, dar și plantații de pin silvestru sau pin 
negru), au suferit fenomene de uscare pe zeci sau sute de hectare. În urma acestor fenomene, au urmat 
atacuri masive ale insectelor de scoarță, date ce pot fi verificate la ocoalele silvice, direcțiile silvice, 
Gărzile Forestiere etc. Mai mult, aceste aspecte se pot verifica și pe imaginile satelitare Google Earth și 
probabil pe alte tipuri de imagini de rezoluție superioară, unde se observă pădurile intacte înaintea 
perioadei respective, apoi suprafețe despădurite, unde s-au făcut exploatări forestiere de produse 
accidentale sau de igienă absolut necesare în asemenea cazuri, pentru a preveni infestarea și a altor 
parcele sănătoase. Evident că, în acele parcele forestiere s-au modificat în timp diverse componente 
structurale, precum vârsta arboretului sau chiar o anumită perioadă pădurea a dispărut până la 
regenerarea naturală sau plantare, dar așa cum subliniam, astfel de situații se întâmplă oriunde în mod 
natural, prin fenomene de moarte fiziologică a arborilor și deschiderea unor ochiuri unde se va regenera 
pădurea, fie prin perturbări de tipul doborâturilor de vânt, atacurilor de insecte, incendiilor etc.;  

2. Deteriorarea sau pierderea habitatului forestier ar fi avut loc doar dacă, după tăierea completă a 
pădurii, terenul respectiv ar fi fost scos din fond forestier, iar habitatul ar fi devenit de ex. pajiște, teren 
degradat, teren construit, pârtie de ski etc., sau dacă tipul natural fundamental de pădure s-ar fi 
modificat, de exemplu prin înlocuirea speciilor de bază de arbori cu altele. În realitate, mai ales pentru 
pădurile de fag, regenerarea acestora se face natural, din sămânță, după aplicarea unor tratamente silvice 
(ex. tăieri progresive) sau a unor cauze naturale de perturbare (ex. doborâturi de vânt sau atacuri de 
insecte ce duc la fenomene de uscare a unor suprafețe variabile, fenomene frecvente atât în făgete, cât și 
în molidișuri). Așadar, chiar dacă pădurea matură/bătrână este înlocuită cu un semințiș (o regenerare de 
puieți), tipul de habitat se menține. Elementele sale de bază (specia/speciile de arbori edificatori), 
asociațiile vegetale sau speciile de plante indicatoare edificatoare și alte aspecte structurale și 
funcționale se mențin. În niciun manual de prezentare a tipurilor de habitate N2000 sau în Directiva 
92/43 nu se fac referiri la vârsta arboretului și nu se precizează că doar un arboret de o anumită vârstă 
(ex. bătrân) reprezintă tipul respectiv de habitat, iar unul tânăr sau abia format regenerat nu. În România, 
se practică de peste 70 de ani o silvicultură ce copiază la scară de timp mai mică procesele naturale ale 
pădurii. Așadar, se pune accent pe menținerea tipurilor naturale fundamentale de pădure, pe regenerarea 
naturală și pe cicluri de producție/vârste ale exploatabiltății mari (peste 100-120 ani, chiar și peste), în 
funcție de tipul de pădure/speciile de arbori principali. Tratamentele silvice aplicate la noi sunt printre 
cele mai apropiate de ce se întâmplă în mod natural în ecosistemele forestiere (ex. tăierile progresive, cu 
deschiderea ochiurilor și lărgirea lor sau tăierile rase în molidișuri copiază fenomene naturale – 
doborâturi de vânt, eliminarea naturală a arborilor ajunși la senectute și apariția golurilor /gaps în 
pădure, unde se produce regenerarea acesteia prin apariția puieților) la nivel european. În concluzie, nu 
se poate vorbi despre declinul suprafețelor împădurite din diverse tipuri de habitate și cu atât mai puțin 
de dispariția unor tipuri de habitate; 

3. Documentul CE nu analizează cel mai important indicator al menținerii tipurilor de habitate, sub 
raportul mărimii suprafeței, structurii și funcțiilor acestora, starea de conservare a lor. Acest indicator 
cuprinde nu doar suprafața ocupată de habitat, ci și structura și funcțiile sale, respectiv perspectivele 
acestuia. Practic, doar evaluarea stării de conservare poate duce la concluzii de tipul celor prezentate în 
avizul CE. Mai mult, pe baza planurilor de management aprobate ale siturilor, sau pe baza formularelor 
standard oficiale și recunoascute de CE, analizând stările de conservare ale habitatelor luate în discuție, 
se constată următoarele: 
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• Pentru ROSCI0122 Munții Făgăraș, conform Planului de management din 24.06.2016, publicat în 
Monitorul Oficial, Partea I nr. 741bis din 23 septembrie 2016, plan suprapus peste finalul perioadei 
considerată de CE (2007-2018): 

• Habitatul 9110 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 9130 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 9150 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 9180* - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 91E0* - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind nefavorabilă – inadecvată. Această situație se datorează mai ales lucrărilor 
hidrotehnice, exploatările forestiere nefiind un factor perturbant; 

• Habitatul 91V0 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 91D0* - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate 
este evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 91L0 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă. 

În concluzie, pentru situl analizat, tipurile de habitate de pădure de interes comunitar au statut de 
conservare favorabil, cu unele excepții pentru care statutul nefavorabil de conservare nu se datorează 
exploatărilor forestiere, ci altor cauze factori perturbanți. Așadar, nu se demonstrează reducerea 
suprafeței acestor habitate și cu atât mai puțin reducerea semnificativă a lor, așa cum se arată în 
documentul CE. 

 

• Pentru ROSCI0124 Munţii Maramureşului, conform Planului de management din 24.06.2016, publicat 
în Monitorul Oficial, Partea I nr. 625bis din 16 august 2016, plan suprapus peste finalul perioadei 
considerată de CE (2007-2018): 

• Habitatul 91E0* - Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 91D0* - Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 91V0 - Starea de conservare globală a habitatului în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă; 

• Habitatul 9110 - Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate și 
privind perspectivele sunt evaluate ca fiind favorabile; 

• Habitatul 9130 - Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate și 
privind perspectivele sunt evaluate ca fiind favorabile; 
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• Habitatul 9150 - Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate și 
privind perspectivele sunt evaluate ca fiind favorabile; 

• Habitatul 9410 -  Starea de conservare privind suprafața sa în cadrul ariei naturale protejate este 
evaluată ca fiind favorabilă. 

În concluzie, pentru situl analizat, tipurile de habitate de pădure de interes comunitar au fie statut de 
conservare favorabil global, fie raportat la suprafața acestora, sau la perspectivele acestora. Îndeosebi 
raportat la suprafață, se demonstrează astfel că nici unul din aceste habitate nu și-a restrâns suprafața și 
cu atât mai puțin reducerea semnificativă a lor, așa cum se arată în documentul CE. 

 

• ROSCI0085 Frumoasa are Planul de management valabil din 24.06.2016, publicat în Monitorul 
Oficial, Partea I nr. 681bis din 02 septembrie 2016, plan suprapus peste finalul perioadei considerată de 
CE (2007-2018). La descrierea tipurilor de habitate nu se precizează starea de conservare a acestora. În 
acest sens, am utilizat evaluarea stării de conservare cuprinsă în Formularul Standard al sitului 
(http://www.mmediu.ro/app/webroot/uploads/files/2017-08-29_Fromulare_SCI_11.08.2017.pdf): 

• Habitatul 9110 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9130 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 91E0* – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare 

bună; 
• Habitatul 91V0 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9140 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună. 

În concluzie, pentru situl analizat, se constată că pentru toate aceste tipuri de habitate forestiere, atât 
statusul de conservare, cât și evaluarea globală sunt bune. 

 

• Pentru ROSCI0069 Domogled – Valea Cernei, în proiectul de Plan de management, starea de 
conservare a tipurilor de habitate nu este evaluată, însă prezentăm evaluarea stării de conservare 
cuprinsă în Formularul Standard al sitului (http://www.mmediu.ro/app/webroot/uploads/files/2017-08-
29_Formulare_SCI_11.08.2017.pdf): 

• Habitatul 9110 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9130 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

bună; 
• Habitatul 9150 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

excelentă; 
• Habitatul 9180 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

excelentă; 
• Habitatul 91K0 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

excelentă; 
• Habitatul 91E0* – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

excelentă; 
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• Habitatul 91V0 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 
excelentă; 

• Habitatul 91Q0 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9140 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9530* – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

excelentă; 
• Habitatul 91H0 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare bună; 
• Habitatul 9140 – Statusul de conservare – conservare excelentă, iar evaluarea globală – valoare 

bună; 
• Habitatul 91M0 – Statusul de conservare – conservare bună, iar evaluarea globală – valoare 

bună. 

În concluzie, pentru situl analizat, se constată că pentru toate aceste tipuri de habitate forestiere, atât 
statusul de conservare, cât și evaluarea globală sunt fie bune, fie excelente. 

În avizul motivat al CE, se menționează că: ,,perturbarea unei specii se produce într-un sit ca urmare a 
unor evenimente, activități, sau procese, care contribuie în situl respectiv la un declin pe termen lung al 
populației speciei, la o reducere sau un risc de reducere a ariei sale de răspândire și la o reducere a 
habitatului său disponibil”.  

Așadar, reținem două elemente esențiale: declinul pe termen lung al populației speciei și reducerea 
habitatului disponibil.  

Pe baza aceluiași raționament aplicat anterior la tipurile de habitate, se demonstrează că habitatele 
speciilor listate în anexa II a Directivei 92/43/CEE nu s-au redus ca suprafață și nu au fost afectate astfel 
încât speciile respective să fie în declin. În plus, trebuie subliniat faptul că, prin managementul silvic, în 
mod permanent ajung la vârsta maturității sau a senectuții (de peste 80-100 de ani) păduri/ parcele 
forestiere de diferite suprafețe, compensând porțiunile unde s-au realizat tăieri definitive și pădurea 
urmează să fie sau este deja regenerată. Astfel, structurile optime de habitat pentru multe dintre aceste 
specii (ex. gândaci xilofagi) se mențin pe termen lung, existând permanent suprafețe suficiente de păduri 
mature/bătrâne. Pentru toate unitățile de producție din cadrul ocoalelor silvice, există o anumită 
repartiție a claselor de vârstă a arboretelor pe decade – perioade de valabilitate a Amenajamentelor 
Silvice, iar în cazul unui deficit de arborete bătrâne, se prevede normalizarea claselor de vârstă, prin 
creșterea suprafeței lor în următoarele decade. Mai mult, în planurile de management se stipulează 
adesea obligativitatea menținerii în timp a anumitor procente de păduri de peste 80 de ani. În avizul CE 
se menționează: ,,starea speciilor care sunt asociate acelui habitat este redusă în comparație cu 
condiția ei inițială sau restabilită”. Așadar, se vorbește despre starea speciilor, adică despre cel mai 
important indicator – starea de conservare a speciilor, care ca și în cazul tipurilor de habitate, nu a fost 
tratată în documentul CE.  

 

Atât pentru cazurile a) cât și pentru b), autoritățile române ar trebui să precizeze, de asemenea, 
cât de mult din pierderea acoperirii forestiere (așa cum a fost detectată de Comisie în Avizul său 
motivat) care a avut loc în acele locații specifice s-a datorat 1) lucrărilor forestiere planificate în 
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Managementul Pădurilor. planuri; 2) lucrări silvice neprevăzute în Planurile de Amenajare a 
Pădurilor, inclusiv i) activități de tăiere ilegală și ii) lucrări silvice legate de perturbări naturale. 

Din analiza situației degradării habitatelor cuprinse în Anexele nr. 1-3 la avizul motivat,  s-au structurat 
următoarele tipuri de date și informații:  

 

 

ROSCI0122 Munții Făgăraș 

Specificație Nr. 
poligoane 

Suprafata 
-ha- 

Nr. 
poligoane 
potențial 

degradate 
 

Suprafață 
aferentă  
coloana 4 

-ha- 

1 2 3 4 5 
1 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și parcursă cu tratament silvic 
(lucrare planificată) 

351 1003 43 
120 

2 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și afectată de perturbari 
naturale (accidentale) 

136 524 36 
116 

3 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic - alte terenuri 15 1 0 0 

4 - Suprafață din fondul forestier național fără 
amenajament silvic 85 363 23 161 

5 - Vegetație în afara fondului forestier național 21 100 0 0 
6 - Alte situații (lipsa informații, erori poligon, 
etc.) 62 128 28 90 

Total 670 2119 130 487 
 

ROSCI0124 Munţii Maramureşului 

Specificație Nr. 
poligoane 

Suprafata 
-ha- 

Nr. 
poligoane 
potențial 

degradate 
 

Suprafață 
aferentă  
coloana 4 

-ha- 

1 2 3 4 5 
1 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și parcursă cu tratament silvic 
(lucrare planificată) 

702 1718 81 
139 

2 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și afectată de perturbari 
naturale (accidentale) 

192 746 92 
239 

3 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic - alte terenuri 46 19 0 0 

4 - Suprafață din fondul forestier național fără 4 29 4 29 
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amenajament silvic 
5 - Vegetație în afara fondului forestier național 15 5 0 0 
6 - Alte situații (lipsa informații, erori poligon, 
etc.) 327 913 276 812 

Total 1286 3430 453 1219 
 

 

 

 

ROSCI0085 Frumoasa 

Specificație Nr. 
poligoane 

Suprafata 
-ha- 

Nr. 
poligoane 
potențial 

degradate 
 

Suprafață 
aferentă  
coloana 4 

-ha- 

1 2 3 4 5 
1 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și parcursă cu tratament silvic 
(lucrare planificată) 

341 700 92 
 

226 

2 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și afectată de perturbari 
naturale (accidentale) 

317 589 126 
 

228 

3 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic - alte terenuri 20 3 0 0 

4 - Suprafață din fondul forestier național fără 
amenajament silvic 31 128 27 127 

5 - Vegetație în afara fondului forestier național 6 6 0 0 
6 - Alte situații (lipsa informații, erori poligon, 
etc.) 89 147 60 98 

Total 804 1573 305 679 
 

 

ROSCI0069 Domogled – Valea Cernei 

Specificație Nr. 
poligoane 

Suprafata 
-ha- 

Nr. 
poligoane 
potențial 

degradate 
 

Suprafață 
aferentă  
coloana 4 

-ha- 

1 2 3 4 5 
1 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și parcursă cu tratament silvic 
(lucrare planificată) 

21 52 0 
0 

2 - Suprafață din fondul forestier național cu 5 25 0 0 
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amenajament silvic și afectată de perturbari 
naturale (accidentale) 
3 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic - alte terenuri 1 0 0 0 

4 - Suprafață din fondul forestier național fără 
amenajament silvic 0 0 0 0 

5 - Vegetație în afara fondului forestier național 1 0 0 0 
6 - Alte situații (lipsa informații, erori poligon, 
etc.) 0 0 0 0 

Total 28 77 0 0 
 

 

 

SITUAȚIA CENTRALIZATOARE PE CELE 4 SITURI NATURA 2000 

Specificație Nr. 
poligoane 

Suprafata 
-ha- 

Nr. 
poligoane 
potențial 

degradate 
 

Suprafață 
aferentă  
coloana 4 

-ha- 

1 2 3 4 5 
1 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și parcursă cu tratament silvic 
(lucrare planificată) 

1415 3473 216 
485 

2 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic și afectată de perturbari 
naturale (accidentale) 

650 1884 254 
583 

3 - Suprafață din fondul forestier național cu 
amenajament silvic - alte terenuri 82 23 0 0 

4 - Suprafață din fondul forestier național fără 
amenajament silvic 120 520 54 317 

5 - Vegetație în afara fondului forestier național 43 111 0 0 
6 - Alte situații (lipsa informații, erori poligon, 
etc.) 478 1188 364 1000 

Total 2788 7199 888 2385 
 

3) Autoritățile române ar trebui să elaboreze o metodologie de aplicare a punctului 2) de mai sus 
la toate locațiile vizate de Avizul motivat, cu un calendar clar pentru finalizarea evaluării și să 
specifice ce tip de hărți și informații vor fi utilizate, cum datele sunt partajate de către Comisia va 
fi utilizată, cum vor fi utilizate/verificate informațiile puse la dispoziție de societatea civilă. 

Metodologia utilizată pentru identificarea habitatelor degradate a fost transmisă de autoritățile române 
prin e-mailul din data de 10.06.2022.   

Calendar: 
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1. Transmiterea către Comisie a situației degradării habitatelor cuprinse în Anexele nr. 1-3 la 
avizul motivat, în format GIS, cu  atributele relevante referitoare la existența sau inexistența 
degradării, pentru suprafețele mai mari de 5 ha - 30 iunie 2022; 

2. Identificarea și transmiterea către Comisie a situației degradării habitatelor cuprinse în 
Anexele nr. 1-3 la avizul motivat, în format GIS cu  atributele relevante referitoare la existența 
sau inexistența degradării, pentru suprafețele de până la  5 ha - 31 octombrie 2022; 

3. Identificarea, cartarea  și elaborarea planurilor de reconstrucție ecologică a habitatelor 
identificate ca degradate - 31 decembrie 2022; 

4. Realizarea lucrărilor de reconstrucție ecologică ecologică a habitatelor identificate ca 
degradate- 31 decembrie 2024. 

Informațiile și datele din prezentul calendar vor fi puse la dispoziția societății civile pe site-ul 
Ministerului Mediului, Apelor și Pădurilor în termen de maxim 10 zile de la data transmiterii către 
Comisia Europeană a documentelor menționate. 

 

 

Răspunsuri la întrebările Comisiei, ca urmare a reuniunii tehnice din 9 iunie a.c.: 

Documentul transmis de autoritățile române în luna ianuarie 2022 afirmă: „Echilibrul claselor de 
vârstă [arborele] este într-adevăr cheia pentru asigurarea prezenței permanente (pe termen foarte 
lung) a speciilor în interiorul unui sit. O proporție dezechilibrată, chiar dacă în prezent ar putea fi 
favorabilă (de exemplu, având stadii de pădure veche pe suprafețe mai mari) unor specii se va 
transforma în viitor într-o situație nefavorabilă pentru aceeași specie. " 

• Se argumentează că unele specii necesită un echilibru în clasele de vârstă a arborilor la nivel de 
peisaj. Acest argument este folosit pentru a justifica exploatarea forestieră în habitatele acestor 
specii. Pentru a-și evalua baza științifică și, de asemenea, conformitatea cu cerințele legale ale 
Directivei Habitate (adică stabilirea și adecvarea obiectivelor și măsurilor de conservare), un 
astfel de argument trebuie să fie pe deplin detaliat și justificat în lumina priorităților și valorilor 
de conservare. și obiectivele sitului pentru habitatele și speciile în cauză. Concret, autoritățile 
române ar trebui să detalieze, a.a., la ce specie se aplică acest lucru? Care sunt cerințele lor 
precise de habitat în ceea ce privește vârsta pădurii, dimensiunea decalajului forestier și 
distribuția? Cât de precis sunt operațiunile de gestionare a pădurilor (și de recoltare) adaptate 
pentru a asigura nevoile de habitat ale acestor specii? Cum se împacă acest lucru cu cerințele altor 
specii care nu au această nevoie specială de „clase de vârstă echilibrate”? 

Documentul din ianuarie 2022 afirmă că perturbările naturale justifică activități de exploatare 
forestieră neplanificată. 

• În habitatele forestiere din cele patru situri Natura 2000, câtă suprafață  este afectată de 
diferitele perturbări în fiecare an? Care dintre aceste zone sunt înregistrate în fiecare an? 
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Perturbările determinate de acțiunea factorilor biotici și abiotici în cele patru situri nu pot fi estimate. 
Aceste perturbări sunt determinate de acțiunea anumitor factori a căror intensitate nu poate fi estimată 
(de exemplu, vânt puternic, zăpadă, ploi, fenomene de urcare, atacuri în masă produse de insecte etc.) 

• Cum sunt detectate, cartografiate și monitorizate perturbațiile naturale? Cum sunt monitorizate 
activitățile de exploatare neplanificate? 

Procedura de identificare, cartografiere și monitorizare a perturbărilor naturale este reglementată de 
Ordinul ministrului mediului, apelor și pădurilor nr. 766/2018 pentru aprobarea Normelor 
tehnice privind elaborarea amenajamentelor silvice, modificarea prevederilor acestora și schimbarea 
categoriei de folosință a terenurilor din fondul forestier și a Metodologiei privind aprobarea depășirii 
posibilității/posibilității anuale în vederea recoltării produselor accidentale I, cu modificările și 
copletările ulterioare. 

Potrivit art. 2 alin. (4) din Normele tehnice privind elaborarea amenajamentelor silvice, modificarea 
prevederilor acestora și schimbarea categoriei de folosință a terenurilor din fondul forestier, verificarea 
se realizează în teren.    

“(4) Documentația prevăzută la alin. (2) se elaborează în baza unei analize în teren la care participă: 
a) șeful de proiect și expertul care asigură controlul tehnic pentru lucrările de amenajare a pădurilor 
din cadrul unității specializate autorizate pentru lucrări de amenajarea pădurilor care a întocmit 
amenajamentul silvic; în cazul în care acest lucru nu este posibil, poate participa un alt șef de proiect 
sau expert atestat în lucrări de amenajarea pădurilor; 
b) un reprezentant al structurii teritoriale de specialitate a autorității publice centrale care răspunde de 
silvicultură în a cărei rază teritorială se află ocolul silvic în cauză; în cazul în care arboretele afectate 
sunt încadrate în subunitatea de gospodărire de tip „K“, participă și personalul împuternicit pentru 
controlul materialelor forestiere de reproducere din cadrul structurii teritoriale de specialitate a 
autorității publice centrale care răspunde de silvicultură; 
c) șeful ocolului silvic care asigură administrarea sau serviciile silvice; 
d) reprezentanții structurilor ierarhice superioare, în cazul fondului forestier proprietate publică a 
statului. 
(5) La efectuarea analizei prevăzute la alin. (4), pentru situațiile în care terenurile forestiere sunt 
situate în arii naturale protejate, vor fi invitați și: 
a) un reprezentant al structurii de administrare/custodelui ariei naturale protejate; 
b) un reprezentant al autorității teritoriale pentru protecția mediului.” 
Documentația astfel întocmită se transmite Gărzilor forestiere competente teritorial, care emit un aviz 
favorabil, iar apoi, Ministerului Mediului, Apelor și Pădurilor, care emite aprobarea pentru modificarea 
amenajamentului silvic prin ordin de ministru. 
 
Procedura de monitorizare a activităților de exploatare forestieră în arii naturale protejate, inclusiv a 
celor realizate pe terenuri forestiere afectate de perturbări naturale, se realizează potrivit Metodologiei 
de atribuire în administrare a ariilor naturale protejate, aprobată prin Ordinul Ministrului mediului, 
apelor și pădurilor nr. 1822/2020 
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“Art. 22. - (1) La punerea în valoare a arboretelor din fondul forestier național și a vegetației forestiere 
din afara acestuia, situate în arii naturale protejate, anterior emiterii delegației de marcare a arborilor, 
respectiv a autorizației de exploatare forestieră, ocoalele silvice solicită administratorilor ariilor 
naturale protejate sau, după caz, autorității responsabile: 
a) condițiile specifice la punerea în valoare a arboretelor din fondul forestier național și a vegetației 
forestiere din afara acestuia, situate în ariile naturale protejate, la nivel U.P. (unitate de producție), 
necesare menținerii/îmbunătățirii stării de conservare a speciilor/habitatelor, precum și a celorlalte 
elemente naturale/de patrimoniu natural prezente în arboretele pentru care a fost desemnată aria 
naturală protejată; 
b) condițiile specifice pentru desfășurarea activității de exploatare forestieră în ariile naturale 
protejate, care vor fi introduse în cuprinsul autorizației de exploatare forestieră, în vederea 
menținerii/îmbunătățirii stării de conservare a speciilor/habitatelor, precum și a celorlalte elemente 
naturale/de patrimoniu natural prezente în arboretele pentru care a fost desemnată aria naturală 
protejată;c) condițiile specifice aferente activităților de la lit. a) și b), impuse în cazul masei lemnoase 
afectate de factori destabilizatori, biotici și/sau abiotici, inclusiv pentru cea suprapusă marcării inițiale. 
(2) Condițiile specifice prevăzute la alin. (1) lit. a) și b) au valabilitate pentru anul în curs și sunt emise 
pe U.P. (unitate de producție). 
(3) Condițiile specifice prevăzute la alin. (1) lit. c) au valabilitate pentru anul în curs și se emit pe 
unități amenajistice (u.a.). 
(4) Emiterea condițiilor specifice prevăzute la alin. (1) lit. a)-c) de către administratorul ariei naturale 
protejate/ autoritatea responsabilă se face, după caz, pe baza prevederilor planului de management și 
regulamentului ariei naturale protejate respective, obiectivelor de conservare specifice și măsurilor 
minime de conservare, precum și ale legislației specifice din domeniul biodiversității și ariilor naturale 
protejate. 
(5) Termenele în care se solicită condițiile specifice se conformează distincției prevăzute la alin. (1), 
după cum urmează: 
a) pentru cele aferente alin. (1) lit. a) și b), cu cel puțin 30 de zile înainte de emiterea delegației de 
marcare a arborilor ce urmează a fi puși în valoare sau, după caz, a autorizației de exploatare 
forestieră; cu cel puțin 5 zile înaintea demarării activității de marcare/exploatare forestieră, ocolul 
silvic solicitant invită un reprezentant al structurii de administrare a ariei/ariilor naturale 
protejate/autorității responsabile în vederea participării la desfășurarea activităților menționate. În caz 
de neparticipare, motivul care a stat la baza neparticipării se va transmite în scris și va fi atașat la 
dosarul partizii; 
b) pentru cele aferente alin. (1) lit. c), cu cel puțin 15 zile înainte de emiterea delegației de marcare a 
arborilor afectați de factori destabilizatori, biotici și/sau abiotici, sau, după caz, a autorizației de 
exploatare forestieră, cu mențiunea că transmiterea invitației mai sus enunțată constituie și în acest caz 
obligația ocolului silvic solicitant. 
(6) Delegația de marcare, respectiv autorizația de exploatare forestieră se emite pe baza condițiilor 
specifice. 
……………………………………. 
 (10) Ocoalele silvice transmit o copie după autorizația de exploatare, ce va conține condițiile specifice 
menționate la alin. (1) lit. b) și c), în termen de 7 (șapte) zile de la emitere, către administratorii ariilor 
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naturale protejate sau, după caz, către autoritatea responsabilă, în vederea monitorizării din punctul de 
vedere al conservării biodiversității.” 
 
• Cum vor fi raportate Comisiei aceste date de monitorizare, inclusiv prin intermediul datelor 
geospațiale 

Modificările prevederilor amenajamentelor silvice situate în cele patru Situri Natura 2000, determinate 
de apariția factorilor disturbatori, vor fi  comunicate Comisiei Europene semestrial,  inclusiv prin  
transmiterea datelor geospațiale. 

• Mai pe larg, câte dintre zonele în care a fost detectată pierderea acoperirii forestiere nu au fost 
supuse lucrărilor silvicole planificate? Unde sunt aceste zone? 

Situația solicitată a fost prezentată anterior, detaliat, pentru fiecare Sit Natura 2000. 

 

2. Accesul la date 

• Cum și cu cine vor fi partajate datele de monitorizare? Ce va fi comunicat Comisiei, ce va fi pus 
la dispoziția publicului? 

Datele partajate, care vor fi comunicate Comisiei, vor fi puse și la dispoziția publicului prin intermediul 
site-ului Ministerului Mediului, Apelor și Pădurilor. 

• Cum ar funcționa un mecanism pentru terți pentru a semnala deteriorarea? 

Ministerul Mediului, Apelor și Pădurilor propune realizarea unui portal pe site-ul acestuia, pe care 
persoanele interesate pot semnala deteriorarea habitatelor. Informațiile postate vor fi analizate, iar 
rezultatul analizei va fi accesibil publicului pe același portal. 
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