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Dezbaterile asupra fonduluj cauze; au fost consemnate prin inchejerea de sedinti din data
de 16.01.2018 care face parte integrant din prezenta datj la care instanta, avind nevoie de timp
pentru a delibera, a amanat pronuntarea la data de 23.01.2018, cand :

INSTANTA

Asupra cauzei civile de Jara, deliberind, constati urmadtoarele:
Prin cererea inregistrata pe rolul Judecitoriej Campulung la data de 17.05.2017 sub

de 30.04.2017 prin care s-a aprobat ca SC Yeti SRL sa devini membru O.M.R.D.

In fapt, reclamantul Bdjan Tudor arati ci este mognean in cadrul Obstei Mosnenilor
Rucireni si Ddmbovicioreni unde detin un numar de 10,407 dramuri.

In data de 30.04.2017 s-a organizat Adunarea Generala Ordinara In sala de sedinte a
pérétei la care a participat, iar ordinea de zi a sedintei din data de 30.04.2017 a fost adusi la
cunostintd membrilor Obstei prin anuntul nr. 180/7.04.2017 $i publicat in Jurnalul de Arges.

Potrivit acestor inscrisuri ordinea de zi pentru sedinta din data de 30.04.2017 avea de
dezbitut urmitoare]e probleme:

1 .Raportul Consiliului de Administratie privind activitatea desfasurata in anul 2016;

2. Raportul Comisiei de Cenzori privind activitatea econdmico-financiara a
OMRD pe anul 2016 x

3. Prezentarea si aprobarea proiectului de buget pentru activitatea care se va desfdsura in
anul 2017;

4. Prezentarea si aprobarea cererilor depuse de mosneni_privind donarea dramurilor
conform art 18 din statut; AN

5. Discutii. v

Cu incélcarea prevederilor statutare in sedinta Adupgrii
30.04.2017 dupi ce s-a citit ordinea de zi, s-a supus la vot re
mosneanului Dimancescu Peter Dan prin care se solicitd ca
OMRD . _ :

Prin procesul verbal nr. 29 /30.04.2017 s-a votat cu un numdr de 14.525 voturi ca SC Yeti
SRL sa devini membru OMRD si s-a emis Hotirdrea Adunirii Generale'a OMRD nr.
3/30.04.2017.

* operator de date cu caracter personal nr. 2927



Apreciaza reclamantul ca, atat procesul ve-rbal rir.n29 /30.04.2017 Prin cag
SC Yeti SRL si devind membru OMRD, cét si Hotarazea Adunirii Generale asé‘
3/30.04.2017 sunt nelegale si sunt lovite de nulitate absolut'a pentrg urmatoarele: MR

In primul rand aceasta solicitare nu putea face oble(;tul discutiei in Adunare, Q
Ordinara din data de 30.04.2017 fntrucat nu s-a aflat pe ordinea de zi care a fost publicm;‘
anuntul nr. 180/7.04.2017, aspect recunoscut de Consiliul de Administratie al Obstii . 2

Potrivit art. 29 din Actul aditional din 28.05.2006 de modificare a statutuluj Presedinte)q
Obstii convoaci Adunirile Generale cu cel putin 15 zile inainte de data tinerii acesteia, jar
convocarea trebuie sa cuprinda data si locul adundrii, precum si ardtarea ordinei de zi.

Aratd cd, Consiliul de Administratie al Obstei analizind cererea formulatd de mosneany]
Dimancescu Peter Dan prin care solicita completarea ordinei de zi cu propunerea ¢a SC Yet
SRL sd devind membra a OMRD prin Hotdrdrea nr. 11/18.04.2017 si procesul verbal nr.
5/18.04.2017 au respins solicitarea cu motivarea ci ordinea de zi a fost publicata si trimisi

Procesul verbal nr. 29 /30.04.2017 prin care s-a Vvotat ca SC Yeti SRL si devind membru
OMRD, cét si Hotararea Adunirij Generale a OMRD nr. 3/30.04.2017 sunt lovite de nulitate

terenurilor reconstituite in favoarea composesoratului.
Potrivit prevederilor statutare toate proprietatile se stipanesc. in devilmisie de citre

Aratd cd, in lumina dispozitiilor art. 26 si 28 din Legea nr.1/2000 calitates de mosnean o
pot avea doar fosti mosneni, razesi, composesori, graniceri ori mostenitorii acestora, care ay
detinut drepturi in cadrul Obstei, au formulat cerere de reconstituire §i au fost validati prin
Hotérdrea Comisiei Judetene de Fond Funciar,

Legiuitorul a interzis ca pe cale ocolitd prin eludarea acestor prevederi speciale si se
creeze calitatea de mosnean unej persoane care nu a avut niciodatd aceastd calitate $i nu a
formulat cerere de reconstituire, nu a fost validat, iar adunarea generald a obstei nu poate adopta
hotarérii contrare legii pentru a crea aceasti calitate diferitelor persoane.

Tocmai de aceea la art. 28 alin 6 din legea 1/2000 s-a prevazut ca membrii formelor
asociative aflati in devilmasie sau indiviziune nu pot instrdina propriile cote-parti unor persoane
dinafara acestora.,

Astfel cum rezulti din reglementarea art. 26-28 din Legea nr. 1/2000 doar fostii mosneni ,
razesi, composesori, : graniceri sau mostenitorii acestora sunt persoane titular ale dreptului de
proprietate,\ﬁecare,dintre{a_ceste persoane avand o cota parte de proprietate.

In ce priveste forma asociativi aceasta are doar calitatea de a administra coproprietatea
fortatd, iar nu de a crea calitate de membru unei terte persoane care nu a fost mosnean, nu a
formulat cerere de reconstituire sinu a fost validat.

Dreptul de coproprietate fortatd ia nastere in momentul in care s-a reconstituit dreptul de |
proprietate, potrivit procedurii prevézute de Legea nr. 18/1991 si Legea nr. 1/2000. In acest sens
Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 237/1999, referitor la neconstitutionalitatea art. 26 din
Legea nr.1/2000, a retinut cd in cazul formelor asociative avute in vedere de legea criticata, este
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foa de efltlta’gl organizatorice create in trecut, sub imperiul altor reglementiri legale a céror
reluare prin noua lege are in vedere exclusiv reconstituirea drepturilor si exploatarea terenurilor
ce sunt restituite, investirea acestor entititi cu personalitate juridicd in conditiile stabilite prin art.
28 din lege, reprezintd o conditie fara de care participarea lor in circuitul civil ar fi de
neconceput.

~ Mai aratd, cd potrivit art. 28 alin. | din Legea nr.1/2000, in vederea organizarii
administrdrii terenurilor forestiere previzute la art. 26 din prezenta lege §i a determindrii
responsabilititilor cu privire la administrarea lor, persoanele indreptitite se vor reorganiza, in
baza acestei legi, in formele asociative initiale. Din economia textelor mentionate mai sus, se
poate observa cd este vorba de reinfiintarea fostelor forme asociative (obsti de mosneni in
devilmaisie, obsti de rizesi, composesorate, etc.), existente la momentul nationalizarii -1948, iar
nu forme asociative cu membrii noi.

De asemenea conform art.26 alin (2)2 din Legeanr.1/2000, astfel cum a fost modificat
prin art. I pct.12 din Legea nr.400/2012, ,,suprafata restituitd formelor asociative cuprinde numai
terenurile pentru care s-au formulat cereri".

O asemenea concluzie este justificati de faptul ci dintr-o analizd de ansamblu a
dispozitiilor legale citate, se desprinde ideea ca nu persoana juridicd (obste, composesorat,
comunitate grinicereascd de avere) este persoana indreptdtitd la reconstituirea dreptului de
proprietate, ci legiuitorul a inteles ca persoanele fizice (fosti mosneni,rizesi, composesori,
graniceri ori mostenitorii acestora), care au formulat cereri in baza art, 46 din Legea nr. 18/1991
s3 beneficieze de reconstituirea drepturilor pe care le-au detinut in obsti, composesorate §i
comunitati graniceresti de avere.

Or, daci prin definitie, proprietatea comuna apartine la doud sau mai multe persoane, iar
legiuitorul a caracterizat proprietatea obstilor, composesoratelor si comunitatilor graniceresti de
avere ca fiind o proprietate éomund, in mod logic, se.trage concluzia ca titularii dreptului de
proprietate privata indiviza sunt persoanele fizice (fosti mosneni, rzesi, composesori, graniceri
ori mostenitorii acestora).

Pe aceeasi linie de gindire, in practica constitutionala (Decizia nr.173/2002 a Curtii
Constitutionale publicatd in M. Of, nr.492 din 9 iulie 2002) s-a statuat cé ,,dreptul de proprietate
renagste in favoarea fostilor proprietar sau a mogtenitorilor acestora, in conditiile imperativ
stabilite de legiuitor, fard ca regimul astfel reglementat sd reprezinte o abatere de la principiile
constitutionale privind ocrotirea proprietatii private. Aceste particularitati cuprind anumite
limitdri ale unor prerogative ale dreptului de proprietate, decurgdnd din faptul cd acest drept
poartd asupra unei proprietdfi aflate intr-0 perpetud indiviziune Jortatd; bunurile respective sunt
administrate gi exploatate ‘exclusiv in formele asociative prevazute de lege, corespunzator
situatiei existente in momentul trecerii terenurilor forestiere in proprietatea statului”.

in dovedirea sustinerilor sale reclamantul a atasat cererii de chemare in judecatd, in copie
inscrisurile de la filele 8-39 dosar. '

in probatiune reclamantul a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri, interogatoriu
parétei, proba testimoniala cu doi martori daca se va impune, relatii de la paréte.

In drept, actiunea este intemeiatd pe dispozitiile art. 26 - art. 28 din Legea 1/2000, art.
216 Cod Civil si prevederile aritate in actiune.

La data de 10.07.2017 pdrita a formulat §i depus la dosarul cauzei intimpinare prin
care a solicitat respingerea actiunii i mentinerea ca legald si temeinici-apracesului verbal nr. 29
si Hotdrdrea Adunarii Generale nr. 3 emise in cadrul Aduna
30.04.2017. ;

Aratd péréta ci, in fapt, in data de 30.04.2017 s-a orga Ay ]
in sala de sedinte. Ordinea de zi a sedintei din data de 30.04\¢}) _adysd
membrilor Obstei prin anuntul nr. 180/7.04.2017 si publicatd in JUg FRHCS.

In cadrul Adunirii Generale Ordinare din data de 30.04.201 7~ aupa<e s-a citit ordinea c‘le
zi, s-a supus la vot trecerea pe ordinea de zi si a cererii mosneanului Dimancescu Peter Dan. prin
care se solicita ca SC Yeti SRL sa devina membrd a OMRD . Cu majoritatea _de voturi s-a
suplimentat ordinea de zi si cu acest punct astfel ci sedinta s-a desfasurat in conditii de legalitate

si s-au respectat prevederile statutare.




——-———'

7 s-a votat cu un numar de 14.525 voturi ca 8¢y
mis Hotdrarea Adunarii Generale a OMRD ,

Prin procesul verbal nr. 29 /30:04.201
SRL si devina membru OMRD si s-a €

3/30.04.2017.

Aratid c3, atat procesul verbal nr. 29 /30.04.2017 prin care s-a votat ca SC Yeti SRL g3

devind membru OMRD, cét si Hotérédrea Adunarii Generale a QMRD nr. _3/30.04.2017 sunt
legale intrucét acestea exprima vointa majoritatii membrilor asociatilor prezengllla adunare .

Adoptarea Hotararii nr. 3/30.04.2017 s-a facut cu respgcte.lrc-:a"prevedenlq s“tatuta.re‘ care
dau dreptul Adundrii Generale sd aprobe ca O persoana juridicd care sprijina activitatea
desfasurati de obste si devind membru al acestei forme asociative.

Cat timp prin Actul Aditional din 08.04.2012 aprobat prin Hotédrérea nr. 1/8.04:2.012' s-a
previzut ci pot dobandi calitatea de membru al asociatiei prin cerere adresata Consiliului de
Administratie si aprobat ulterior de Adunarea Generala persoane juridice, institutii si autoritati
publice care pot sprijini activitatea desfasurata de citre obste cererea reclamantului este
nefondata.

Considera ca textele de lege invocate de reclamant si anume art. 26-28 din Legea 1/2000
nu sunt aplicabile in speta intrucét ele reglementeaza procedura de reconstituire si interdictia
instriindrii drepturilor de citre membrii obstei persoanelor din afara acesteia, imprejurare care nu
se regdseste in speta de fata.

Trebuie avut in vedere ci aceastd hotirire ce se atacd a fost votatd cu majoritatea
membrilor mosneni prezenti la adunarea Generala Ordinara din 30.04.2017 reprezenténd vointa
Obstei, in timp ce reclamantul detine un numar foarte mic, chiar nesemnificativ din dramurile
Obstei 3

In acest sens considerd cd nu ar justifica un interes care sa-1 indreptdteascd sd solicite
anularea acestor acte, intrucit nu a suferit nici o vatdmare, dramurile reclamantului nu sunt
afectate prin aprobarea ca SC Yeti SRL si devind membru OMRD. Reclamantul in continuare va
raméane mosnean cu acelasi numir de dramuri 10,407 pe care le-a avut si anterior emiterii acestor
actel = 5

In probatiune parata a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri, iar in drept a invocat art.
205 Cod pr. civ.

La data de 09.10.2017 reclamantul si-a completat actiunea solicitind ca prin hotdrarea
ce se va pronunta sa se constate:

1. nulitatea absoluti a procesului verbal nr. 29/30.04.2017 §i a Hotardrii Adundrii
Generale nr. 3/30.04.2017 emise de pardta Obstea Mosnenilor Rucidreni §i Dambovicioreni, in
cadrul Adunirii Generale Ordinare din data de 30.04.2017 pentru ca s-a aprobat in mod ilegal si
fard just temei ca firma SC Yeti SRL s devind membru al OMRD si contrar disp. art. 28 alin 6-7
din Legea nr. 1/2000.

2. nulitatea absolutd partiala a procesului verbal nr. 13/08.04.2012, a Hotarérii nr.
1/8.04.2012 emise de péarata Obstea Mognenilor Rucdreni si Dambovicioreni in cadrul Adundrii
Generale Ordinare din data de 8.04.2012 doar in ceea ce priveste aprobarea mentiunilor din actul
aditional anexa la aceasta hotérare de la art. 6 pragraful 2 prin care s-a aprobat in mod ilegal si
fard just temei instituirea unei sintagme si in totald contradictie cu disp. art 28 alin 6-8 din Legea
nr, 1/2000, respectiv: Calitatea de membru al asociatiei respectiv de membru al Obstei
Mosnenilor Rucireni si Dambovicioreni poate fi dobanditd prin cerere adresata Consiliului de
Administratie si aprobate ulterior de Adunarea Generala, de cétre persoane juridice, institutii §i |
autoritati publice care pot sprijini activitatea desfagurata de citre Obste. |

Arati reclamantul cd nu este in posesia hotéréri nr. 3/30.04.2017, sens in care solicita ca |
parata Obstea Mosnenilor Rucireni si Dambovicioreni sé o depund fmpreund cu toate actele a
céror nulitate 6-solicitd prin Prezenta actiune, avand in vedere cd a luat cunostinta despre aceasta
hotdrare din finatul- actului aditional din data de 08.04.2012 ce i-a fost comunicat cu
intampinarea formulata de parata in aceastd cauza. .

fn motivarea cererii completatoare, reclamantul aratd cd Hotérarea Adundrii Generale a
OMRD nr. 1/8.04.2012 prin care s-a aprobat mentiunile din actul aditional de la art. 6 pragraful
2: ,,Calitatea de membru al asociatiei respectiv de membru al Obstei Mognenilor Rucdreni si
Démbovicioreni poate fi dobéndita prin cerere adresata Consiliului de Administratie si aprobate
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’,.{dter o "de‘ Adunarea Generala, de cdtre persoane juridice, institutii si autoritdti publice care
/ POl spryimt aclivitalea desfdsurata de cdtre obste" este partial lovita de nulitate absoluts, pentru
cé incalcd flagrant dispozitiile legale in materie, respectiv, disp. art 26 — art. 28 din Legea nr.
1/2000.

Aratd reclamantul cj, prin acesta manevra frauduloasi si ilicitd s-a creat calitatea de
mognean unei persoane juridice care nu a detinut niciodata dramuri in cadrul Obstei, desi,
membrii ce se afla in indiviziune nu pot instrdina propriile cote-parti unor persoane din afara
acestora.

In motivarea cererii completatoare, reclamantul reia pe larg sustinerile din cererea
initiald, ardtand ci scopul reglementarilor cuprinse in art. 26 - 28 din Legea nr. 1/2000 a fost
acela de a reconstitui fostele forme de exploatare in comun a suprafetelor de paduri i pasuni
comunale in favoarea fostilor proprietari ori a mostenitorilor acestora si ca tertii nu au nici un
drept asupra terenurilor reconstituite in favoarea composesoratului, retinand §i cd in cazul
dizolvdrii formelor asociative proprietatea indiviz a acestora va trece in proprietatea publica a
consiliilor locale in raza cérora se afli terenurile respective.

Aratd cd@ prin nerespectarea dispozitiilor legale in materie si a prevederilor din statutul
OMRD a fost posibild cooptarea firmei SC Yeti SRL ca membru in cadrul obstei in baza actelor
a caror nulitate o solicitd in aceasta cauzd. Firma SC Yeti SRL devenitd in mod ilegal membri a
OMRD, poate initia/modifica, structura si obiectul de activitate al OMRD si poate beneficia de
proprietatile Obstei prin exploatarea abuziva a masei lemnoase; a pagunatului, a patrimoniului
OMRD, s.a, retindnd cé prin deciziile pe care le poate lua in cadrul OMRD poate cumpira
dramuri §i modifica statul OMRD si crea disfuctionalititii in cadrul obstei.

Din acest punct ‘de’ vedere, mentioneaza faptul ¢d din rdndul actelor atacate fac parte
procesul verbal nr. 29/30.04.2017 si Hotdrirea Adundrii Generale nr. 3/30.04.2017 emise de
catre parata Obgtea Mosnenilor Rucdreni §i Ddmbovicioreni in cadrul adunirii generale ordinare
din data de 30.04.2017 prin care s-a aprobat ilegal si in dispretul legii ca firma SC Yeti SRL s
devind membru al OMRD.

Solicitd sd se constate nulitatea absolutd partiala a procesului verbal nr. 13/08.04.2012 a
Hotarérii nr. 1/8.04.2012 emise de pérata Obstea Mosnenilor Rucidreni si Dambovicioreni in
cadrul Adundrii Generale Ordinare din data de 8.04.2012 doar in ceea ce priveste aprobarea
mentiunilor din actul aditional de la art. 6 pragraful 2, pentru ci s-a dispus in mod ilegal
instituirea unei sintagme si im totald contradictie cu disp. art 28 alin. 6-8 din Legea nr. 1/2000 si
anume: Calitatea de membru al asociatiei respectiv de membru al Obstei Mognenilor Rucdreni si
Ddmbovicioreni poate fi dobdndita prin cerere adresatd Consiliului de Administratie si aprobate
ulterior de Adunarea Generala, de cdtre persoane juridice, institutii si autoritdti publice care
pot sprijini activitatea desfasurata de cdtre Obste.

Mai aratd ca, prin hotirdrea nr. 1/8.04.2012 i actul aditional anexd la hotdrédrea nr.
1/08.04.2012 s-a dispus crearea unui culoar ilegal pentru ca terte persoane juridice din afara
obstei sd poatd dobandi dramuri si si devind membru in Obste contrar disp. art 28 alin 6-7 din
Legea nr. 1/2000.

In drept, art. 204 si urm C. pr. civ., art. 26- art. 28 din Leges
precum si orice alte dispozitii legale aplicabile in cauza supusé jugécEi

In dovedirea cererii a solicita proba cu inscrisuri, interog f ful
pentru a depune toate actele care fac obiectul actiunii dedusa | i
care au stat la baza sa: procesului verbal nr. 29/30.04.2017;

e 173Q00, art. 216 C. civ.,
q

1/8.04.2012 emisid de Obstea Mosnenilor Rucireni si Dambovicioreni in cadrul Adundrii
Generale Ordinare din data de 8.04.2012, precum si orice alte probe admise de lege.
Prin rezolutie a fost fixat primul termen de judecati la data de 10.10.2017 pentru cénd s-a

dispus citarea partilor.
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La data de 11.10.2017 S.C. Sandtate & Naturd SRL a_depus_la dosar 3
: AR e i cererii de chemare in judecati formulag
interventie prin care solicitd respingerea Cer Eieilor o) a
reclamantul Bijan Gh.Tudor si obligarea acestuia la plata che t'me i £ Ju ca a.h

Aratd cd are calitatea de membru al Obstei Mognenllor Rucdreni si Dam‘POVici“
detinind un numir de 12.394,243 dramuri, iar in calitate de membru cu dyeptun dep\'me‘
participat la Adunarea Generald Ordinara din data de 30.94.2017 aOMRD.sia votat faVQIab\
pentru dobéndirea calitdtii de membru al asociatiei de citre S.C. YETI S.R.L., avand sediu] iy

‘ Brasov, Soseaua Cristianului nr.22, judetul Brasov. ik s

Mai aratd cd, in adunarea generald s-au exprimat in favoarea dobandirii calitatii de
membru de citre societatea sus-numitd un numdr total de 14.524 dramuri, reprezentind tot atatea
voturi,

Hotéréarea nr.3 din 30.04.2017, in cadrul cireia a fost supusd la vot si adoptata rezolutia
privind dobandirea calitdtii de membru de citre S.C. YETI S.R.L., a fost contestati in prezentul
litigiu de catre unul dintre membrii Obstei, respectiv reclamantul Béjan Ghe.Tudor, care invoci
mai multe incalciri ale Statutului Obstei si ale Legii nr. 1/ 2000.

Aratd cd vine in sprijinul paratei O.M.R.D. $1 apreciaza ci cererea de chemare in Judecata
astfel formulati este neintemeiata pentru considerentele expuse in continuare:

persoane cu acordul membrilor adunirii generale. :

Problema dobandirii calitdtii de- membru al formei asociative a ficut obiectul mai multor
acte aditionale la Statut, reflectand astfel grija membrilor Obstei pentru pastrarea drepturilor
asociatilor asupra proprietatilor devilmase. Astfel, in 28.05.2006, prin Actul aditional la Statut,
adoptat prin Hotirdrea AGA din 28.05.2006, s-a stabilit ci incetarea calitdtii de membry aj
Obstei poate avea loc numai prin transmiterea drepturilor citre alte persoane din cadrul formei
asociative. In anul 2012, Statutul a suferit o noua modificare, de data aceasta Cu privire la
modalitatea de dobandire a calitatii de membru, art.15 din Statut fiind completat cu o prevedere
care permite dobandirea calititii de membru nprin cerere adresatd Consiliului de Administratie
§i aprobatd ulterior de Adunareq Generald, de cdtre persoane Juridice, institutii gi autoritdti
publice care pot sprijini activitateq desfdsuratd de cdtre Obgte." ;

Aceastd ultimd modificare a Actului constitutiy marcheazd o schimbare in optica
membrilor Obstei, care au inteles necesitatea sprijinirii activitatii asociatiei din interior de cétre
membrii noi interesati de obiectul de activitate al formei asociative.

Mentiondm ci Legea nr. 1/2000 nu interzice formelor asociative sz primeascd noi
membri, 13sind practic la latitudinea membrilor asociatiilor decizia privind modalitatea si
conditiile de dobandire a calitatii de membru intr-o astfel de formd asociativi.

Reclamantul 'fa_ce,i'-eferire in cererea sa la prevederile art.28 din Legea nr. 1/2000,
interpretand intr-o maniers restrictiva textul legal, in sensul in care calitatea de membru al unei
Obsti 0 poate avea numai persoana interesatd sau mostenitorii fostilor coproprietari devilmasi.

Eroarea in care se afld reclamantu] consti in faptul cd art.28 alin. 1 din lege impune ca
reinfiintarea fostelor forme asociative s3 poatd fi facutd doar de cétre persoanele interesate, textul
de lege neimpunand nici o restrictie sau interdictie referitoare la dobéndirea ulterioard a calitatii
de membru intr-o astfe] de asociatie. '

In totald contradictie cu prevederile legale amintite anterior, reclamantul dezvoltd 0
intreagd teorie potrivit cireia [ s-ar interzice tuturor persoanelor care nu au fost membri
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Jondatori §i nici nu au avut calitatea de persoane indreptatite, posibilitatea de a deveni membri in
cadrul Obstei.

Interdictia la care face referire reclamantul nu se regaseste insé nicdieri in cuprinsul Legii
nr. 1/ 2000, motiv pentru care intregul siu rationament este lipsit de fundament legal.

] Formele asociative au posibilitatea legald de a se constitui pentru apararea intereselor
prgpnilor membri, in vederea administrrii si conservérii coproprietatii devilmage, fird insa ca
prin aceasta si se aducd atingere drepturilor tertilor de 2 dobandi calitatea de membru in
conditiile stabilite prin Statut. :

Ar fi contraproductiva si lipsita de eficientd economica sau financiard interdictia cooptérii
de noi membri in Obste, membri care sunt interesati sa contribuie la dezvoltarea obiectului
asociatiei i la protejarea scopului pentru care asociatia a fost constituita.

Fati de argumentele mai sus expuse, apreciem ci cererea introductivi este neintemeiatd §i
sprijinind pe aceastd cale interesele O.M.R.D., solicitd respingerea cererii introductive ca
nefondata.

In drept, invocd art.61 alin.3, art.63 Cod procedurd civila, solicitd proba cu inscrisuri,
interogatoriul reclamantului, depunand inscrisurile de la filele 107-120.

La data de 21.11.2017 pdrita a formulat si depus la dosarul cauzei intdmpinare la
cererea de completare a actiunii prin care solicita respingerea acesteia §i mentinerea ca legal i
temeinic procesul verbal nr. 29 si Hotararea Adundrii Generale nr..3 emise in cadrul Adundrii
Generale Ordinare din data de 30.04.2017, precum si procesul verbal nr. 13/8.04.2012 si
hotararea nr. 1/8.04.2012.

Atat procesul verbal nr. 13/8.04.2012, hotirarea nr. 1/8.04:2012 , cat si procesul verbal
nr. 29 /30.04.2017 prin care s-a votat ca SC Yeti SRL sa devind membru OMRD cat si Hotdrarea
Adunini Generale a OMRD nr. 3/30.04.2017 sunt legale intrucdt acestea exprima vointa
majoritatii membrilor asociatilor prezenti la adunare .

Adoptarea acestora s-a fdcut cu respectarea prevederilor statutare care dau dreptul
Adunirii Generale sa "ap'iqbe ca o persoana juridica care sprijind activitatea desfasurata de obste
sa devini membru al acestei forme asociative. -

Cat timp prin Actul Aditional din 8.04.2012 la statut s-a prevazut ca pot dobéndi calitatea
de membru al asociatiei prin cerere adresata Consiliului de Administratie si aprobate ulterior de
Adunarea Generala persoane juridice, institutii §i autoritati publice care pot sprijini activitatea
desfasurata de cdtre obste Hotdrérea nr. 1/8.04.2012 este legald, iar cererea reclamantului este
nefondata. :

Practic Obstea nu a facut altceva decét sa respecte dispozitiile legale si statutare si sa se
conformeze acestora care reprezinté legea partilor.

Textele de lege invocate de reclamant si anume art. 26-28 din Legea 1/2000 consideram
ca nu sunt aplicabile in speta intrucét ele reglementeaza procedura de reconstituire si interdictia
instrainirii drepturilor de membrii obstei persoanelor din afara acesteia, mprejurare care nu se
regiseste in speta noastra.

Trebuie avut in vedere ci aceste hotdréri ce se ataci au fost votate cu majoritatea
membrilor mosneni prezenti la ambele aduniri reprezentind vointa QObstei, in timp ce
reclamantul detine un numdr foarte mic chiar nesemnificativ din dramurile Qbgtel

Legea 1/2000 nu interzice formelor asociative sa primeasc el
latitudinea membrilor obstei decizia privind conditiile si modalitatea/e T”‘ i
membru intr-o astfel de forma asociativa, votul final apartindnd major| tatii. Ll

Formele asociative sunt singurele care potrivit prevederilor
organizare, functionare urmar¢ a votului membrilor acesteia expring
Generale.

In acest sens consideram ca reclamantul nu ar justifica un interes care sa-1 indreptateasca
sa solicite anularea acestor acte, intrucét nu a suferit nicio vatdmare, dramurile reclamantului nu
sunt afectate prin adoptarea acestor hotdréri pe care le ataca. Reclamantul in continuare va
rdmane mosnean cu acelasi numar de dramuri 10,407 pe care le-a avut si anterior emiterii acestor

acte .

alitdtii de
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La data de 10.01.2018 SC Séndtate & Naturd SRL a depus la dosar inscrisu,
»hotd de sedinta” solicitand admiterea in principiu a cererii de interventie accesorie, in
calitatea de membru al obstii, precum si imprejurarea ci a votat in favoarea dobandirii de
SC Yeti SRL a calititii de membru.

forme asociative.

Interesul rezulta si din dorinta de a proteja si consolida manifestarea de vointa pe care a
avut-o in cadrul adundrii generale ordinare a obstii, iar interventia este menitd si sprijine
apararea paratei O.M.R.D., astfel incat, raportat la prevederile art. 61 si art. 63 Cod procedura
civila, sunt indeplinite conditiile de admisibilitate in principiu a cererii de interventie accesorie.

Pe fond, solicitd respingerea cererii de chemare in judecata formulati §i completati de
reclamant.

In ceea ce priveste completarea de actiune, prin care reclamantul solicita constatarea
nulitétii absolute partiale a procesului verbal nr. 13/08.04.2012 si a Hotararii nr. 1/08.04.2012,
invocd puterea de lucru judecat raportat la dispozitiile sentintei civile nr. 987/074.05.2014,
definitivd, pronuntata de Judecitoria Campulung in dosarul nr. 3686/205/2013.

Prin cererea ce a fdcut obiectul dosarului nr. 3686/205/2013, reclamantii Pimuta Ion,
Bérloiu Viorel, Milosi Ilie, Gherman Nicolae, Secareanu Dumitru si Negulici Ramona Davia au
solicitat sa se constate nulitatea actului aditional privind modificarea si actualizarea Statutului
O.M.R.D,, adoptat in Adunarea generala din data de 08.04.2012.

Prin sentinta civila nr. 987/07.05.2014 pronuntata de Judecitoria Campulung, rémasa
definitiva in baza dediziei nr. 1620/20.05.2015 a Tribunalului Arges, instanta a respins aceasti
cerere a reclamantilor.

Cu putere dg lucru judecat, Judecatoria Céampulung a retinut ci articolele 15 si 16,
inserate in Capitolul VIII - ,, membrii asociatiei" din statutul initial nu au suferit modificiri pana
la 8.04.2012, cand acestea au fost-modificate prin actul aditional a~carei nulitate se soliciti, in
cuprinsul cdruia se stipuleazi faptul ci poate dobéndi calitatea de membru al asociatiei orice alta
persoand juridicd, institutie sau autoritate care poate sprijini activitatea obstii, dupa formularea
unei cereri adresate consiliului de administrare si dupd aprobarea acesteia in adunarea generala,
aga cum s-a intamplat in cauzi (pag. 7, par. 2 sentinta); in acest fel nu se poate aprecia ci s-a
permis instrdinarea proprietétii devilmase citre persoane din afara obstii; este adevarat ci scopul
reglementdrilor cuprinse in art. 26-28 din Legea nr. 1/2000 a fost acela de a reconstitui fostele
forme de exploatare in comun a suprafetelor de paduri §i pdsuni comunale in favoarea fostilor
proprietari ori a mostenitorilor acestora si ci tertii nu au nici un drept asupra terenurilor
reconstituite in favoarea composesoratului, atdta vreme cét nu au luat parte la constituirea
acestuia §i nu au devenit membru in forma asociativd, insi in cauzi se constatd cd prin actul
aditional contestat nu au fost dobandite astfel de drepturi de citre anume persoane din afara
obstii (pag. 7, par. 3 sentinta); este adevirat ci s-a modificat prevederea statutard privitoare la
modul de dobéndire a calititii de membru al asociatiei, insa aceastd prevedere este statutara si nu
incalea dispozitiile Legii nr.1/2000, cat timp nu specifici posibilitatea incheierii unor eventuale
acte translative de proprietate in favoarea unor persoane din afara obstii (pag. 7, par. 3 sentinta).

Arati ci, cele',statuat"elde Judecdtoria Campulung prin sentinta civila nr. 987/074.05.2014
se impun a fi avufe in vedere in prezenta cauza cu putere de lucru judecat. Hotdrirea nr.
3/30.04.2017 este adoptata in mod legal si statutar de citre obste, ea fiind in total acord cu
prevederile art. 15 din Statuf, care permit dobandirea calitdtii de membru, prin cerere adresata
Consiliului de Administratie si aprobata ulterior de Adunarea generala, de citre persoane
Juridice, institutii si autoritati publice care pot sprijini activitatea desfésurata de citre Obste."

Dispozitiile statutare mentionate, precum si cele adoptate la data de 30.04.2017 de ctre
obste nu contravin prevederilor Legii nr. 1/2000, ele nereferindu-se la posibilitatea do!)ar{(‘hru
dreptului de proprietate de citre persoane din afara obstii, ci exclusiv la dobndirea calititii de
membru in obste de citre persoane care pot sprijini activitatea acesteia.
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"/ 11 3 In ce priveste admisibilitatea in principiu a cererii de interventie accesorie in interesul
y/ paratel O.M.R.D formulati de S. C. Sanatate si Naturd S.R.L., instanta apreciazd cd intruneste
J/ din punct de vedere formal dispozitiile art. 63 C.pr.civild raportat la art. 148 C.pr.civild pentrua
aYeflt qahtate de parte in proces aldturi de piratd, apdrarile formulate fiind similare cu cele ale
pérétei.

‘ Analizdnd actele si lucrarile dosarului, in raport de dispozitiile legale incidente in
cauzd, instanta refine urmdtoarele:

Prin anuntul nr. 180/7.04.2017 (aflat la fila 13 ds.) Obstea Mosnenilor Rucareni §i
Dambovicioreni a convocat Adunarea generald ordinard a mosnenilor pentru data de
30.04.2017, orele 09.00, in sala de sedinte de la sediul acesteia situat in Rucdr, str. Brasovului,
/ nr. 45 cu urmitoarea ordine de zi: '

1 .Raportul Consiliului de Administratie privind activitatea desfasurata in anul 2016;

2. Raportul Comisiei de Cenzori privind activitatea econdmico-financiara a
OMRD pe anul 2016 ;

3. Prezentarea si aprobarea proiectului de buget pentru activitatea care se va desfésura in
anul 2017;

4. Prezentarea si aprobarea cererilor depuse de mogneni privind donarea dramurilor
conform art 18 din statut;

5. Discutii.

Anuntul a fost afisat la sediul Obstei si publicat in ziarul Jurnalul de Arges aga cum reiese
din copia aflat3 la fila 15 ds.

La data de 10.04.2017, dupi afisarea convocatorului, numitul Diméncescu Peter membru al
obstei detinitor al unui numir de 783,5 dramuri, s-a adresat Obstea Mosnenilor Rucéreni si
Dambovicioreni cu o cerere prin care invedera ci doreste sa instriineze prin act de donaye catre
SC Yeti SRL dramurile pe care le detine, solicitand includerea cererii sale pe ordinea de zi a
Adunirii Generale (fila 16 ds.).

Consiliul de Administratie al Obstei intrunit la data de 18.04.2017 a luat in discutie
cererea prin care se solicita completarea ordinii de zi a Adundrii ggnerale ordinare a mognenilor
din data de 30.04.2017 cu cererea de aprobare a instriindrii prin act de donatie citre SC Yeti SRL
a dramurilor, urmand ca aceasta si devini membrd a OMRD.

Prin Hotararea nr. 11/18.04.2017 si procesul verbal nr. 5/18.04.2017 (filele 18-19 ds.)
Consiliul de Administratie al Obstei a respins solicitarea cu motivarea ca ,,ordinea de zi a fost
publicatd i trimisd mognenilor, afisatd si datd la ziar”.

Potrivit statutului-Obstei, art. 29 din Actul aditional din data de 28.05 .2006, Presedintele
Obstii convoacd Adundrile Generale cu cel putin 15 zile fnainte de data tinerii acesteia, iar
convocarea trebuie sa cuprindd data si locul adundrii, precum si ardtarea ordinei de ZL

La data de 30.04.2017, numitul Dimincescu Peter a fost prezent la sedinta Adunarii
generale ordinare a mosnenilor, iar cererea sa de admitere a SC Yeti SRL ca membrd a OMRD a
fost trecutd pe ordinea de zi cu incdlcarea prevederilor statutare exprese, privind aducerea la
cunostinta mosnenilor cu 15 zile inaintea datei stabilite pentru Adunarea Generala.

Conform procesului verbal nr. 29 din data de 30.04.2017 (filele 21- 25 ds.), la finele
sedintei Adunarii Generale a mosnenilor presedintele Obstei supune votului celor prezenti ca SC
Yeti SRL si devind membru ODMR.

Tn aceasts modalitate pripitd §i sumari a fost votata cer
privind instriinarea celor 783,5 dramuri pe care le detine in Ob:
SC Yeti SRL, urmand ca aceasta sd devind membru OMRD.

La aceiagi datd a fost emisd Hotdrarea Adundrii Ge
care se mentioneaza la art.1 ,,se hotaraste ca SC Yeti SRLsad _

Instanta retine ca Obstea Mosnenilor Rucéreni §i Dambovi s-a constituit in temeiul
dispozitiilor art. 26 - 28 din Legea nr. 1/2000, act normativ ce este mentionat in statutul obstei si
in toate actele aditionale prin care a fost modificat de-a lungul timpului, prin urmare respectarea
acestuia este obligatorie, iar orice prevedere statutard contrara acestuia atrage nulitatea absoluta.

Potrivit, art. 27 din Legea nr. 1/2000, administrarea §i exploatarea terenurilor forestiere
prevézute la art. 26 din prezenta lege se face in conformitate cu statutele formelor asociative

i Dimincescu Peter

4 din afara obstei -



admise de legislatia statului romdn in perioada a.m'lor 1921 - 1946, in mdsura in care nu.
contravin legislatiei in vigoare, iar art. 28 din aceiasi lege prevede (/) In vederea organizarii §i
administrdrii terenurilor forestiere prevazute la art. 26 din prezenta lege si a determindrii
responsabilitatilor cu privire la administrarea lor, persoanele indreptdtite se vor reorganiza, in
baza acestei legi, in formele asociative initiale; (2) In termen de 90 de zile de Ig data intrdrii in
vigoare a prezentei legi un comitet ad-hoc va solicita judecdtoriei in a cdrei razd teritoriald sunt
Situate terenurile recunoagsterea formelor asociative de administrare §i de exploatare a
terenurilor forestiere;(3) Comitetul ad-hoc va prezenta judecdtoriei, o datd cu cererea, un statut
in formd autenticd sau certificatd de avocat, in care se vor stabili Structura acestora, organele
de conducere, modul de administrare a terenurilor Jorestiere, in conditiile legii, drepturile si
obligatiile membrilor, rdspunderi, sanctiuni, modul de dizolvare, precum si alte prevederi
specifice;(4) Prin hotdrdre judecdtoreascd Jormele asociative de administrare in comun,
constituite in conditiile 5i cu respectarea regimului silvic prevazut de lege, redobéndesc calitatea
de persoana juridicd. Hotdrdrea judecdtoreascd va fi inscrisd intr-un registru special tinut de
Judecatorie; (5) Suprafetele forestiere aflate in proprietate comund, conform naturii acestora,
rdmdn in proprietate indivizd pe toatd durata existentei lor; (6) Membrii formelor asociative
aflati in devilmdsie sau indiviziune nu pot instrdina propriile cote-pdrti unor persoane din
afara acestora; (7) Terenurile acestor Jorme asociative nu pot fi instrdinate in nici un mod, in
intregime sau in parte; (8) In cazul dizolvirii formelor asociative proprietatea indivizi a
acestora va trece in proprietatea publicd a consiliilor locale in raza carora se afle terenurile
respective,

Aceste dispozitii au fost preluate si in Legea nr. 247/2005 - Titlul VI - privind
modificarea §i completarea Legii 1/2000.

Instanta refine ca actelé administrative sau juridice incheiate cu incilcarea dispozitiilor
speciale ale acestor legi, sunt lovite de nulitatea absolutd.

Aceastd sanctiune s¢ aplicd §i in cazul in care toti membrii obstei si-ar exprima

consimtdmantul chiar si in forma autentici cu privire la vénzarea cotelor parti indivize din
terenul pentru care s-a reconstituit dreptul de proprietate paratei OMRD, neavand relevanta daca
prin hotdrdrea Adunirii generale s-au respectat dispozitiile statutare, primand respectarea
dispozitiilor legale. Orice prevedere statutard ce incalca dispozitiile legale este lovitd de nulitate
absolutd, ce poate fi invocata de orice parte interesati si chiar de instanta din oficiu.

In speta de fatd, in mod ‘ocolit si prin fraudarea dispozitiilor legale in baza cirora s-a
infiintat si functioneazi obstea s-au instriinat parti indivize din terenul acesteia unei persoane din
afara obstei.

Instanta retine cé, scopul reglementarilor cuprinse in art. 26 - 28 din Legea nr. 1/2000 a
fost acela de a reconstitui fostele forme de exploatare in comun a suprafetelor de paduri si pasuni
comunale in favoarea fostilor proprietari ori a mostenitorilor acestora §i ci tertii nu au nici un
drept asupra terenurilor reconstituite in favoarea composesoratului, retinidnd si cd in cazul
dizolvarii formelor asociative proprietatea indiviza a acestora va trece in proprietatea publici a
consiliilor locale in raza cirora se afli terenurile respective.

Astfel, conform art. 26 din Legea nr. /2000, formelor asociative de proprietate asupra
terenurilor cu vegetatie forestierd, pasunilor si fanetelor, obsti de mosneni in devilmasie, obsti
rﬁzese$ti,.npdivizate,-_composesorate, obsti de cumparare, paduri graniceresti, paduri urbariale,
comunc'politicq, cooperative, alte comunitéti §i forme asociative cu diferite denumiri, li se va
elibera un singur titlu de proprietate, la solicitarea reprezentantului legal al acestora, cu
mentiunea la titular, dupi caz: "obste de mosneni", "obste de razesi", "composesorat", "paduri
graniceresti', alte asociatii §i forme asociative cu denumirea localitatii respective.

Potrivit prevederilor Legii nr.1/2000 toate proprietétile se stdpanesc in devilmisie de
catre mosneni, iar scopul asociatiei il constituie mentinerea continuitdtii vechii obsti si folosirea
in comun a fondului funciar stabilit prin sentinta definitiva a Tribunalului Muscel nr. 357/1923 si
a statutului autentificat sub nr, 148/1924 la Grefa Judecitoriei Ocolului II Campulung.

Instanta retine c& potrivit dispozitiilor art. 26 si 28 din Legea nr. 1/2000 calitatea de
mognean o pot avea doar fosti mosneni, razesi, composesori, gréniceri ori mostenitorii acestora,
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,,d:re au c}e}inut dre[?tl.'lri in cadrul Obstei, au formulat cerere de reconstituire §i au fost validati
prin Hotararea Ct_)l‘mSlel Judetene de Fond Funciar §i mostenitorii acestora.
Art. 28 alin 6 si 7 din Legea nr. 1/2000 prevede in mod clar si féra echivoc (6) Membrii

formelor asociative aflafi in devilmdgie sau indiviziune nu pot instrdina propriile cote-parfi

unor persoane din afara acestora.(7) Terenurile acestor forme asociative nu pot fi instrainate
in nici un mod, in intregime sau in parte.

Prin aceastd prevedere speciald legiuitorul a interzis calitatea de mosnean a unei
persoane care nu a avut niciodati aceastd calitate, nu a formulat cerere de reconstituire §i nu a
fost valida.

Prin urmare, orice hotarari sau acte contrare legii pentru a crea aceasta calitate unor terti,
adoptate de adunarea generala sunt nule de drept.

Din reglementarea art. 26-28 din Legea nr. 1/2000, rezultd ci doar fostii mogneni, rézesi,
composesori, graniceri sau mostenitorii acestora sunt persoane titulare ale dreptului de
proprietate, fiecare dintre aceste persoane detinand in devilmisie cu ceilalti proprietatea.

Dreptul de coproprietate fortatd in situatia OMRD a luat nastere in momentul in care s-a
reconstituit dreptul de proprietate, potrivit procedurii prevazute de Legea nr. 18/1991 si Legea nr.
1/2000 in favoarea mosnenilor mentionati in sentinta definitiva a Tribunalului. Muscel nr.
357/1923 sau succesorilor acestora.

Conform art. 26 alin (2) din Legea nr. 1/2000, astfel cum a fost modificat prin art. [ pct.12
din Legea nr.400/2012, "suprafata restituitd formelor asociative cuprinde numai terenurile pentru
care s-au formulat cereri". Prin urmare nu persoana juridicd (obste, composesorat, comunitate
granicereascd de avere) este persoana indreptatita la reconstituirea dreptului de proprietate, ci
persoanele fizice (fosti mogneni,razesi, composesori, graniceri ori mostenitorii acestora), care au
formulat cereri in baza art. 46 din Legea nr. 18/1991 si beneficieze de reconstituirea drepturilor
pe care le-au detinut in obsti, composesorate si comunitati graniceresti de avere.

Este relevantd in cauzi, Decizia nr.173/2002 a Curtii Constitutionale publicata in M. Of,
nr.492 din 9 iulie 2002 care a statuat cd.,dreptul de proprietate "renaste in favoarea fostilor
proprietar sau a mostenitorilor acestora, in conditiile imperativ stabilite de legiuitor, fara ca
regimul astfel reglementat sd reprezinte o abatere de la principiile constitutionale privind
ocrotirea proprietatii private. Aceste particularitati cuprind anumite limitdri ale unor prerogative
ale dreptului de proprietate, decurgand din faptul cd acest drept poartd asupra unei proprietati
aflate intr-o perpetud indiviziune fortatd; bunurile respective sunt administrate si exploatate
exclusiv in formele asociative prevdzute de lege, corespunzator situatiei existente in momentul

trecerii terenurilor forestiere in proprietatea statului”.

Tn acest context, instanta retine ci procesul verbal nr. 29 din data de 30.04.2017 i
Hotirdrea Adunidrii Generale a OMRD nr. 3/30.04.2017 cu privire la admitere SC Yeti SRL ca
membri a OMRD incalcd dispozitiilor legale previzute de art. 28 alin 6-7 din Legea nr. 1/2000,

motiv pentru care se. va constata nulitatea acestora.
Din aceiasi perspectivé este analizatd si cererea completatoare privind nulitatea absolutad

partiala-a procesului verbal nr. 13/08.04.2012 si a Hotarérii nr. 1/8.04.2012 emise de parata
Obstea Mosnenilor Rucdreni §i Dambovicioreni in cadrul Adundrii Generale Qedinare din data

de 8.04.2012 in ceea ce priveste aprobarea mentiunilor din actul aditi e Na aceasta
hotardre de la art. 6 pragraful 2 prin care s-a aprobat cu incalcarea disp. gt 28 -8 i Legea
nr. 1/2000, respectiv: Calitatea de membru al asociafiei respectiv| de u al||Obstei

Mosgnenilor Rucdreni 5i Dambovicioreni poate fi dobénditd prin cerere & Jresa ang ului de
Administratie 5i aprobate ulterior de Adunarea Generala, de catre perso i # icligh titutii §i
autoritdti publice care pot sprijini activitatea desfisuratd de cdtre Obste. NIRia S

Instanta retine cd, prin introducerea sintagmei de mai sus aprobatd prin procesul verbal §i
Hotirarea din 8.04.2012, la art. 6 pragraful 2 in actul aditional din 8.04.2012 la s_tatutul obstei
se incalcalcd disp. art 28 alin 6-8 din Legea nr. 1/2000, (6) Membrii formelor asociative aflati in
devalmagsie sau indiviziune nu pot instrdina propriile cote-pdrfi unor persoane din afara

acestora.
11



(7) Terenurile acestor forme asociative nu pot fi fnstrdi{zate In nici un and, in intregime
parte. (8) In cazul dizolvirii Sformelor asociativev proprietatea mdzw.za a aces_tora Va trec,
Proprietatea publicd a consiliilor locale in raza cdrora se aﬂg terenurile refpect{ve.'

Ca sanctiune a acestei incilciri, instanta constatd nulitatea absoluEa partiald a procesu]y,
verbal or. 13/ 08.04.2012 si a Hotararii nr.1/08.04.2012 emise de_ paréta obstea Mosneni]o;
Rucdreni §i Dambovicioreni in cadrul Adunirii generale ordinare din data de 08.04.201? $ia
actului aditional anexd la Hotarrea nr.1/08.04.2012, ca act subsecvent, doa; in ce priveste
aprobarea mentiunilor din actul aditional de la art.6 paragraful 2, respectiv a sintagmei:
»Calitatea de membry al Asociatiei, respectiv de membru al Obstei Mosnenilor Rucdreni i
Ddmbovicioreni poate fi dobanditd prin cerere adresatd Consiliului de Administratie 5i aprobatd
ulterior de Adunarea Generald, de cdtre persoane Juridice, institutii gi autoritati publice care
POt sprijinii activitateq desfasuratd de cdtre obste.”

Instanta retine ci nulitatea absoluti a tuturor actelor de mai sus a fost solicitatd de
reclamant, motivat de faptul cd au fost incheiate cu incdlcarea dispozitiilor legale imperative
prevazute de art. 26-28 din legea nr. 1/2000, dar exista $i obligatia instantei reglementats de art.

pentru a eluda aplicarea unei norme legale imperative (frauda la lege) sa constate nulitatea
absolutd din oficiu.

absolutd, codul civil prevede cd poate fi invocats de oricine are interes.

lar in ce privestedapdrarea interveniente; cd, ultima modificare a Actului constitutiv
marcheazd o schimbare in optica membrilor Obstei care ay inteles necesitatea Sprijinirii

asociative nu pot fi instrainate in nici un mod, in intregime sau in parte.

Aceste texte sunt foarte clare $t interzic dobandirea de dramuri de citre persoane care nu
sunt membri ale Obstei, iar statutul O.M.R.D. in forma sa initiald (autentificat sub nr.1278 bis /
07.04.2000) prevedea, in art.15, ci dobdndesc calitatea de membru qf asociatiei toti fogtii
membri ai Aseziméantulyi Obstei Mogsnenilor din comung Rucadr - Arges, precum si mostenitorij
acestora (respecta intocmai dispozitiile art. 28 alin. 6 §i 7 din Legea nr. 1/ 2000).

.....

Dot sprijinii activitateq desfasuratd de citre obste.”

Aceastd modificare contrara legii nu poate fi retinuti ca o simpla schimbare in optica
membrilor Obstej, asa cum sustine intervenienta §i parata O.M.R.D., deoarece nu reprezinti
schimbari'dé form3, ci de fond ce contravin in mod flagrant disp. art. 28 alin. 6 si 7 din Legea nr.
1/2000. :

Dispozitiile art, 6-8 din Legeanr. 1/2000 sunt foarte clare §i nu las# loc Ia interpretari,
in sensul ci nu ar interzice formelor asociative sd primeasci noi membri, 13sand practic la
latitudinea membrilor asociatiilor decizia privind modalitatea $i conditiile de dobandire a calitatii
de membru intr-o astfel de forma asociativd., astfel in continutul art. 28 alin. 6 se prevede,
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Y sembrii formelor aSOglatiVe aflati in devilmasie sau indiviziune nu pot instrdina propriile cote-
"pdr,tl' unor per:soane din afara acestora, iar continutul art. 28 alin. 7 prevede ferenurile acestor
7 forme asociative nu pot fi instrdinate in nici un mod, in intregime sau in parte.

Prin actele adoptate de O.M.R.D., a caror nulitate se soliciti s-au incilcat flagrant aceste
dispozitii legale

In fine, s-a invocat de citre parati si intervenienta S. C. Sindtate i Naturd S.R.L.
puterea de lucru judecat cu privire la constatarea nulititii absolute partiale a procesului verbal nr. -
13/08.04.2012 si a Hotdrarii nr. 1/08.04.2012, raportat la dispozitiile sentintei civile nr.
987/074.05.2014, definitivé, pronuntata de Judecitoria Campulung in dosarul nr. 3686/205/2013.

Cu privire cele invocate, instanta retine c prin cererea ce a facut obiectul dosarului nr.
3686/205/2013 reclamantii Piruta Ion, Bérloiu Viorel, Milosi Ilie, Gherman Nicolae, Secareanu
Dumitru si Negulici Ramona Davia au solicitat si se constate nulitatea actului aditional privind
modificarea §i actualizarea Statutului O.M.R.D., adoptat in Adunarea generala din data de
08.04.2012, nu s-a solicitat iar instanta nu s-a pronuntat pe nulitatea absolutd partiald "a
procesului verbal nr. 13/08.04.2012 si a Hotdardrii nr. 1/08.04.2012, prin urmare nu se poate
retine efectul pozitiv al acestei hotarari.

Prin sentinta civila nr. 987/07.05.2014 pronuntata de Judecatoria Campulung, rimasa
definitiva in baza deciziei nr. 1620/20.05.2015 a Tribunalului Arges, instanta a fost investita cu o
actiune vizdnd nulitatea actului aditional privind modificarea §i actualizarea statutului Obstei
Mogsnenilor Rucireni §i Dimbovicioreni, autentificat sub nr. 1278 bis din 7.04.2000, adoptat in
Adunarea Generali a Obstei Mognenilor Rucireni si Dambovicioreni din 8.04.2012.

Din considerentele acestei hotirari rezulti c3 s-au contestat aspecte ce vizau modalitatea de
convocare a aduniri -generale, continutul ordinei de zi, intrunirea cvorumului membrilor si
desfasurare a adunitii generdle ce ar fi condus la nulitatea actulu aditional din 08.04.2012.

De altfel, analizAnd cererea ce a ficut obiectul acelei cauze, instanta a reginut: & # 7od crea
presedintele Obstei Mosnernlay Rucireri si Damboudorert s-a_corfarmmt dispazitulor statutare 51 a conmwat
Adunarea generali a obstii pertru data de 1.04.2012, desfisurarea acesteia fund adusi la amostinga. membnlor
obstii in mod statutar, prin afisare si prin publiarea intr-un ziar, find adusd totodatd la avstinga acestora st
ordinea de zi, care ayprindea printre altele modificarea statwule obsti. %

Se amstati ¢ la 1.04.2012 nu s-a trtrwrt corimdl statutar pentr a adunarea generald sd. se desfasoare
i mod legal 5i a fost amiinati la data de 8.04.2012, datd la care s-a wiat fard obiectirs noi statst.

Instanga retive ci nu existd ma un motv de arvlare a aculii adifional aare a condus la adoptares
Hotiririi nr. 1 din 8.04.2012 si o, de altfel, mu a fost contestat procesul werbal indheiat la data respectivi on
Hotdrirea ror. 1/2012 a Obstei Mosrernlor Ruciren st Dimboudiorern.

In awste condipis, nu surt. aplicabile nomrele procesuale previzute de art. 23 i unmitoarele din OG
7.26/2000, & norele.de chept comuen, aplicabile eerenlor de cherrare in judecatd, prin aare se soliatd custatarea
rulititii oniciror acte producitoare de efedte juridice.

Obstea Masnenilor Rucirers si Danoucorers a fost tnfiingatdi in baza dispezipilor Legii n.1/2000
pentru. reconstitsirea dreptului de proprietate asupra. tererumilor agricole i ele forestiere, iar in ogprinsul acsteia
existi weo nenpiune legati de completarea prevedenilor care reglenerteazd astfel de forme asoaatie o1 dispozifiile
speciale dle OG 17.26/2000 privind asocagiile 5i fundapiile. Obstile de mogneri an o reglemertare speaald in
dispazifiile art. 26 5i wmitoarele din Legea 1.1/2000, care se complereazd cu dispazitiile generale in matena
perscarelor jundice.

Cu privire la eealaltii apirare promowti de redamangi, anume.cea patrit ox care parte din dispazifidle
actulva aditional din 8.04.2012 crtraun Legii nr.1/2000, permipand instriin / obstests catre tere
persoare, aare ru, an calitatea de renbmi al obsti, instanta a reirut G singyfa an dobinds
alitatea de membru asodat pentru @i care nu st e ai compasesorat

asodafia s-a constituit §i fundioneazd pe prinapiul wingei najontare a
Potriut statutulvi paratei adoptat la 7.04.2000, calitatea de memDE
recmaastere de citre A dunarea generald extraordinard a asodafiel pentr menmbr
fostii menmii ai A sezamintului Obstei Mosnenilor din comvina Rucir - A1ges 5i mosterntons acestora.
Articolele 15 si 16, inserate in Capitolul VIII -, membni asoaapiei” din statwtdl rafial ros an sufent
modificin pénd la 8,04.2012, dind acestea au fost modificate prin acul aditionl & cirei nulitate se soliaid, in
agprinsul cirvia se stipuleazd faptul & poate dobinds cdlitatea de memi al asodapie onice altd persoand juridact,
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institufie sau autontate care poate Sprjia = -4 irthmplat in awzd,
azbn'nisml'aﬁe si dupi ;z?vbam?eﬁmz ;’;m’ejf’pg‘ﬁ;ﬁigﬁ;ei I aceste modificiri ale art.15 i 1,
re deiii S
i smmrtxst;grgfai u?f::ﬁ e an 08.04.2012, retindnd cd, este adevarat ca scopul reglenllentanl?r
cuprinse i art. 26-28 din Legea nr.1/2000 a qut aceladea rfconsuau fos;ele tl_i;orrne de ;:;t)a ;)iatzrr? 1;1
comun a suprafefelor de paduri si pisuni comunale in favoarea fostuor proprie :
mogtenitorilor acestora §i ¢d terfli nu au nici un drept asupra terenunlpr r_econsngute in avoa};'ea
composesoratului, atdta vreme cit nu au Juat parte la constituirea acestuia §i i at AN fpeciad fru
in forma asociativs, fnsd in cauzd se constati ci prin actul adifional contestat nu au fost
dobéndite astfel de drepturi de citre anume persoane din afara obstil. Gt

Este adevirat ci s-a modificat prevederea statutara privitoare la hmoduvl d.e dobﬁndlre a
calititii de membru al asociatiei, Insd aceastd prevedere este statutard §i nu incalca dlspozr;ule' Legi
nr.1/2000, c4t timp nu specificA posibilitatea incheienii unor eventuale acte translative de
proprietate in favoarea unor persoane din afara obsi.

Rezulta ci, analiza facutd de instantd a avut in vedere ipoteza in care prin actul adifional
contestat nu au fost dobindite astfel de drepturi de cdtre anume persoane din afara obsti,
deoarece reclamantii nu au indicat la acel moment existenta unei situatii concrete similard celei
de fata.

Acest aspect rezulti clar din sintagma nu fncalcd dispozitiile Legii nr.1/2000; c4t timp nu
specificd posibilitatea incheierii unor eventuale acte transltive de propmetate in favoarea
unor persoane din afara obstil.

in cauza de fatd ne aflim in ipoteza in care instanta a fost mvestita s analizeze legalitatea
procesului verbal nr.13/ 08.04.2012, a Hotararii nr.1/08.04.2012" emise de pérdta obstea
Mosnenilor Rucareni si Dgmbovicioreni in cadrul Adunarii generale ordinare din data de
08.04.2012 si a actului aditional anexa la Hotararea nr.1/08.04.2012, ca act subsecvent, doar in
ce priveste aprobarea mentiunilor din actul aditional de la art.6 paragraful 2, dintr-o ahi
perspectiva in care a consfatat efectiv, ci acea  modificare a dat ,posibilitatea inchelerii unor
eventuale acte transiative de proprietate in fawoarea unor persoage din afara obstii ,, cu
consecinta nulitdtii procesului verbal nr. 29/30.04.2017 si a Hotédrarii Adundrii Generale nr.
3/30.04.2017 prin care s-a adoptat transmiterea dreptului de proprietate al Obstei catre o persoani
din afara obstii, respectiv, citre S.C. Yeti SRL cu incilcarea dispozitiile art. 28 alin. 6 §i7 din Legea
nr.1/2000 .

Mai mult de atdt instanta regine ¢a actul aditional anexd la Hotdrdrea nr.1/08.04.2012 se
impune a fi anulat partial, ca act subsecvent anexa la Hotérérea nr.1/08.04.2012, doar in ce priveste
inldturarea sintagmei‘la art.6 paragraful 2, pentru care a fost anulatd si hotardrea, potrivit
principiului de drept, resoluto iure dantis, resolvitur ius accipientis, potrivit careia anularea
(desfiintarea) actului juridic initial (primar) atrage §i anularea actului juridic subsecvent (urmator),
datoritd legaturii lor juridice.

Prin urmare aspectele retinute prin civila nr. 987/07.05.2014 pronuntatd de Judecdtoria
Cémpulung se refer la o alti situatie si o altd ipotez3 §i nu intrd In contradictie cu aspectele retinute
de instantd in prezenta cauzi fiind doui ipoteze distincte i doud situaii diferite care se completeaza
ci nu se anuleaz una pe cealalti, cu mentiunea c3, situatia din prezenta spetd este una concretd ce a
dovedit ca sintagma addugati in actul aditional din 08.04.2012, a creat posibilitatea incheierni
unoracte transhtive de proprietate in favoarea unor persoane din afara obstii.

Din actele prezentei cauze rezulti ci adoptarea actului aditional la data de 08.04.2012 s-a
concretizat in timp in posibilitatea incheierii unor acte translative de proprietate in favoarea unor
persoane din afara obstii ( la data de 30.04.2017) prin aprobarea instréinérii de citre Dimancescu
Peter catre S.C. Yeti SRL. a unui numdr de 783,5 dramuri, ultima devenind membru al acestei
obsti, moment in care s-au Incilcat dispozitiile art. 28 alin. 6 si 7 din Legea nr.1/2000, ipoteza
acceptata ca fiind nelegald i prin sentinta evocati

In consecintg, instanta va admite actiunea completatd, va constata nulitatea absoluta a
procesului verbal nr. 29/30.04.2017 si a Hotérarii Adunarii Generale nr. 3/30.04.2017 emise de
pardta Obstea Mosnenilor Rucéreni si Dambovicioreni privind admiterea S.C. Yeti SRL. ca
membru al acestei obsti.
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otardrii 131'.}/08-04-2012 emise de parata obstea Mosnenilor Rucéreni si Dambovicioreni in
dru] Adundrii generale ordinare din data de 08.04.2012 si a actului aditional anex la Hotérérea
,,;.1/08.04.2012, ca act subsecvent, doar in ce priveste aprobarea mentiunilor din actul aditional
de la art.6 paragraful 2, respectiv a sintagmei: ,,Calitatea de membru al Asociatiei respect'iv de
membru al Obstei Mosnenilor Rucareni si Dambovicioreni poate fi dobanditd prin cerere
adresatd Consiliului de Administratie si aprobatd ulterior de Adunarea Generald, de citre
obste.”

Va lua act ci reclamantul a solicitat cheltuieli pe cale separata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite in principiu cererea de interventie accesorie in interesul pératei Obstea
Mosnenilor Rucéreni §i Déambovicioreni, formulatd de intervenienta S. C. Sanatate si Naturd
SR.L. cu sediul in Brasov, str. Cristianului, nr12, cam.9, et.3, jud. Bragov - cu sediul procesual
ales la Cabinet individual de avocat Vidineac Eugen Constantin cu sediul in Brasov, strada Petru

Maior nr. 2, jud. Brasov.

Admite actiunea completatd formulatd de reclamantul Bijan Gh.Tudor domiciliat in

comuna Rucir, sat. Rucdr, str. Uscitoriei, nr. 8, jud. Arges in contradictoriu cu parata Obstea
Mosnenilor Rucareni si Dambovicioreni - prin presedinte Soare Sever - cu sediul in comuna
Rucir, str. Brasovului, nr. 58, jud. Arges

Constati nulitatea absoluta a procesului verbal nr. 29/30.04.2017 si a Hotaréril Adunarii
Generale nr. 3/30.04.2017 emise de pérdta Obstea Mosnenilor Rucareni si Dambovicioreni
privind admiterea S.C. Yeti SRL. ca membru al acestel obsti.

Constata-nulitatea‘absblut-partiald-a procesului verbal-ar. 13/-08.04.2012 gi-a Hotdrérii
nr.1/08.04.2012 emise de pérata obstea Mosnenilor Rucdreni §i Dambovicioreni in cadrul
Adunirii generale ordinare din data de 08.04.2012 si a actului aditional anexd la Hotdrarea
nr.1/08.04.2012, ca act subsecvent, doar in ce priveste aprobarea mentiunilor din actul aditional
de la art.6 paragraful 2, respectiv a sintagmei: ,,Calitatea de membru al Asociatiei, respectiv de
membru al Obstei Mognenilor Rucéreni §i Dambovicioreni poate fi dobéndita prin cerere
adresatd Consiliului de Administratie si aprobata ulterior de Adunarea Generald, de cétre
persoane juridice, institutii si autoritati publice care pot sprijinii activitatea desfisurata de catre
obste.”

Ia act ca reclamantul a solicitat cheltuieli pe cale separata.

Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Cererea de apel se depune la J udecitoria Campulung.

Pronuntaté in sedinté publicd, azi, 23.01.2018.

PRESEDINTE
JULIANA POPESCU ELENA CRENG®N

Red.IP./Tehnored.SIG
4ex./22.02.2018
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Totodatd, va constata nulitatea absolutd partiald a procesului verbal nr. 13/ 08.04.2012 si'

persoane juridice, institutii §i autoritati publice care pot sprijinii activitatea desfisuratd de cétre .
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